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SKMMU.086.16.20 Gdynia, 2020-07-10

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pt. ,,Budowa zintegrowanego systemu monitorowania
bezpieczenstwa oraz zarzadzania informacja na linii kolejowej nr 250 wraz z modernizacja budynku
Dworca Podmiejskiego w Gdyni oraz peronu SKM na stacji Gdynia Gtéwna” — nr sprawy
SKMMU.086.16.20

Zamawiajacy przedstawia odpowiedzi na pytania zadane w toku przedmiotowego postepowania,
wraz z trescia pytan oraz modyfikacje Umowy, SIWZ i PFU, w tym zmiang terminu skladania
ofert.

l. Odpowiedzi na pytania i wnioski

1. Zgodnie z § 2 ust. S umowy harmonogram ma by¢ ustalony i zatwierdzony w momencie
zawierania umowy. Czy do czasu zawarcia umowy Zamawiajacy przekaze Wykonawcy
informacje o terminie wykonania robét przez innych wykonawcéw (wskazane w § 2 ust. 8i 9
umowy), od ktorych zaleze¢ bedzie mozliwos¢ wykonania robot zleconych w umowie? Jesli
nie, to w jaki sposob Wykonawca ma spelni¢ obowiazek przedstawienia harmonogramu
przed podpisaniem umowy?

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienit § 2 ust. 5, 6 i 8-11 Umowy oraz dodat w tym paragrafie nowy ust. 13.
Harmonogram moze zosta¢ uzgodniony przed zawarciem umowy lub po jej zawarciu. Co istotne prace
Wykonawcy sa obecnie w decydujacym stopniu niezalezne od robot innych wykonawcow.
Dodatkowo Zamawiajacy wskazuje, iz nie beda naliczane kary umowne za zwloke w realizacji prac na
peronach zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 17. Zamawiajacy posiadane informacje zawrze w
umowie. W.w. postanowienia otrzymuja nastgpujaca tresc:

,»J. Przedmiot Umowy bedzie realizowany zgodnie z zatwierdzonym przez ZAMAWIAJACEGO
Harmonogramem Rzeczowym przedstawionym przez WYKONAWCE. W przypadku, jesli Strony
nie uzgodnity Harmonogramu jeszcze przed zawarciem Umowy dokonajg jego uzgodnienia po
zawarciu Umowy zgodnie z nastepujaca procedurg. Projekt Harmonogramu winien by¢ sporzadzony
przez WYKONAWCE zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy (w szczegolnosci ust. 8-11
niniejszego paragrafu), w tym PFU (w szczeg6lno$ci rozdziat II pkt 5 i1 zatagcznik H do PFU) ze
szczegOtowoscia wynikajaca z zatacznika H do PFU. WYKONAWCA przedstawi projekt
Harmonogramu do zatwierdzenia ZAMAWIAJACEMU nie p6zniej niz w terminie 21 dni od dnia
zawarcia Umowy. ZAMAWIAJACY ma prawo do zgloszenia uwag do przedstawionego mu
projektu Harmonogramu w terminie 10 dni od dnia jego otrzymania. WY KONAWCA winien w
terminie 10 dni poprawi¢ Harmonogram stosownie do otrzymanych uwag, chyba, ze bytyby one
niezgodne z Umowa, w tym z PFU lub przeciw ich uwzglednieniu przemawiatyby wazne powody,
ktore bedzie zobowigzany wykaza¢. W przypadku braku zgodno$ci Harmonogramu z
postanowieniami Umowy, w tym z PFU ZAMAWIAJACY moze odméwi¢ zatwierdzenia
Harmonogramu. Przed odmowa zatwierdzenia Harmonogramu ZAMAWIAJACY wezwie
WYKONAWCE do jego poprawienia wyznaczajac termin nie krotszy niz 10 dni pod rygorem
odmowy zatwierdzenia Harmonogramu i odstgpienia od Umowy. Zatwierdzony przez
ZAMAWIAJACEGO Harmonogram zostanie podpisany przez Strony i bedzie stanowit zatgcznik
do Umowy.”
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0. WYKONAWCA zobowigzany jest przedtozy¢ ZAMAWIAJACEMU do zatwierdzenia
ewentualne zmiany w Harmonogramie wraz z uzasadnieniem.”

,»8.W odniesieniu do czgéci perondow objetych zakresem Inwestycji t.j.: Gdynia Ortowo, Gdynia
Grabowek, Gdynia Leszczynki, Gdynia Stocznia, Gdansk Stocznia i Gdansk Przymorze-Uniwersytet
nie jest mozliwe ustalenie obecnie w Harmonogramie definitywnych terminow niektorych prac. Jest
to spowodowane okoliczno$ciami niezaleznymi od Wykonawcy i Zamawiajacego.  Dlatego
Wykonawca przygotowujac Harmonogram, przyjmie terminy przyblizone, dla niektérych prac, dla,
ktorych przyjecie terminow przyblizonych przewidziano nizej w ustepie 9 niniejszego paragrafu.”

»9.Wykonawca bedzie zobowigzany przyja¢ w Harmonogramie nastepujace zasady okreslenia
terminéw dla opisanych nizej prac, z uwzglednieniem zapisow PFU, w tym Zatacznika H do PFU:

1) Opracowanie i uzgodnienie Ogolnej koncepcji teleinformatycznej (Rozdziat I pkt 1 PFU)
- termin wykonania mozliwie najwczesniejszy przypadajacy przed uplywem terminu na
wykonanie Dokumentacji projektowej okreslonego w par. 3 ust. 1 pkt 5 lit. a) Umowy;

2) Opracowanie i uzgodnienie dokumentacji wykonawczej pozwalajacej na wykonanie prac
okreslonych w Rozdziale II pkt 4.2 ppkt 8 PFU dla przystankow Gdynia Redtowo,
Gdynia Grabowek, Gdynia Leszczynki - termin wykonania mozliwie najwcze$niejszy
przypadajacy, po opracowaniu i uzgodnieniu Ogolnej koncepcji teleinformatycznej, lecz
przed uptywem terminu na wykonanie Dokumentacji projektowej okre§lonego par. 3 ust.
1 pkt 5 lit. @) Umowy,;

3)  Opracowanie i uzgodnienie dokumentacji wykonawczej okreslonej w Rozdziale II pkt
4.2 ppkt 4 PFU tiret drugie — termin po terminie wykonania Dokumentacji projektowej
okreslonego w par. 3 ust. 1 pkt 5 lit. a) Umowy, bezposrednio przed wykonaniem prac na
przystankach opisanych w pkt 6 niniejszego ustgpu;

4) Wykonanie pozostatych (poza okreslonymi w pkt 1 i 2 niniejszego ustgpu) prac dla
przystanku Gdynia Redtowo okreslonych w Rozdziale IT pkt 4.2. ppkt 8 PFU- termin
mozliwie najwczesniejszy,

5) Wykonanie pozostatych (poza okreslonymi w pkt 1 i 2 niniejszego ustepu) prac dla
przystankow Gdynia Grabowek, Gdynia Leszczynki okre$§lonych w Rozdziale II pkt 4.2.
ppkt 8 PFU - termin przyblizony: pierwsza potowa 2022 r. z zastrzezeniem ust. 11
niniejszego paragrafu;

6) Wykonanie pozostatych (poza okreslonymi w pkt 1 i 3 niniejszego ustepu) prac dla
przystankow Gdynia Stocznia, Gdansk Stocznia, Gdynia Ortowo i Gdansk Przymorze-
Uniwersytet okreslonych w Rozdziale II pkt 4.2. ppkt 4 tiret drugie PFU - termin
przyblizony: pierwszy kwartal 2023 r. z zastrzezeniem ust. 11 niniejszego paragrafu.”

»10.WYKONAWCA zobowiazuje si¢ dotozy¢ staran, by na przystankach opisanych w ust. 9
pkt 41 5 niniejszego paragrafu skoordynowac wlasne prace z pracami modernizacyjnymi innych
wykonawcow. ZAMAWIAJACY dotozy staran, by takg koordynacje utatwié. Strony ustalaja,
iz w przypadku przystanku, na ktorym prac nie uda si¢ skoordynowa¢, WYKONAWCA
wykona prace okreslone odpowiednio w pkt 4 lub 5 ust. 9 niniejszego paragrafu nie pdzniej niz
w terminie 3 miesiecy od zakonczenia robot modernizacyjnych przez innego wykonawce.
ZAMAWIAJACY zastrzega, iz zaden z termindow Harmonogramu lub wykonania prac
okreslonego zgodnie z niniejszym ustgpem nie moze wykraczaé poza termin koncowy
inwestycji okreslony w par. 3 ust. 1 pkt 5 lit. b) Umowy.”
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»11.WYKONAWCA bedzie informowany przez ZAMAWIAJACEGO stosownie do rozdziatu
II pkt 5 PFU o ogloszeniu przetargu dotyczacego modernizacji kazdego z perondow opisanych
w ust. 8 niniejszego paragrafu, o wyznaczonym w przetargu terminie zakonczenia prac
modernizacyjnych na kazdym z tych peronow, a takze o rozstrzygnigciu przetargu, podpisaniu
umowy o modernizacj¢ kazdego peronu, harmonogramie prac na kazdym peronie i o
ewentualnych zmianach terminéw wykonania prac na kazdym peronie.”

»13. WYKONAWCA bedzie zobowigzany do przygotowania w oparciu o Harmonogram
Rzeczowy i przedtozenia ZAMAWIAJACEMU do akceptacji szczegdtowego harmonogramu
prac projektowych oraz szczegdétowych harmonogramow robot okreslajagcych szczegotowe
terminy, a w przypadku harmonogramu robdt takze  sposdb prowadzenia robot.
WYKONAWCA bedzie zobowigzany przedktada¢ ZAMAWIAJACEMU szczegdtowy
harmonogram prac projektowych oraz szczegoélowe harmonogramy robot do akceptacji nie
po6zniej nizna 21 dni przed planowanych rozpoczeciem prac projektowych lub poszczegolnych
zakresow robot opisanych w rozdziale 11 pkt 4.2. PFU, a w odniesieniu do zakreséw z rozdziatu
IT pkt 4.2. ppkt 4 i 8 PFU dotyczacych poszczegolnych przystankow. ZAMAWIAJACY nie
odmoéwi akceptacji bez waznych, uzasadnionych powodow. Bez uzyskania akceptacji
ZAMAWIAJACEGO dla szczegotowego harmonogramu robot nie beda one mogly zostaé
rozpoczete.”

2. Wykonawca wnosi o zmiane § 4 ust. 10 umowy i wskazanie, zZe przejscie praw autorskich
nastapi z dniem zaplaty wynagrodzenia za wykonanie dokumentacji projektowej.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia uwzglednienia wniosku Wykonawcy. Zamawiajacy wskazuje, iz interes
Wykonawcy jest wystarczajaco zabezpieczony, bowiem w umowie zastrzezono mozliwosé
odstgpienia od umowy przez Wykonawce w razie braku zaptaty wynagrodzenia zgodnie z
odpowiedzig na pytanie 56, co w efekcie doprowadzitoby do powrotnego przejécia autorskich praw
majatkowych na Wykonawcg.

3. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie przedstawienie zakresu audytu, o ktorym mowa w § 6 ust.
6 umowy?

Odpowiedz

Zamawiajacy w celu doprecyzowania uzupeknia § 6 ust. 6 Umowy, ktory otrzymuje tre$¢ nastepujaca:
»0.ZAMAWIAJACY w trakcie realizacji przedmiotu Umowy moze przeprowadzi¢ u Wykonawcy
audyt bezpieczenstwa zgodnie z wltasnym Systemem Zarzadzania Bezpieczenstwem w transporcie
kolejowym oraz obowigzujacymi przepisami bezpieczenstwa dla podmiotéw rynku kolejowego w celu
sprawdzenie zdolnosci do realizacji ustug w zakresie budowy lub modernizacji infrastruktury
kolejowej zwigzanej bezposrednio z prowadzeniem ruchu kolejowego (w tym zawiera si¢
nawierzchnia kolejowa, sie¢ trakcyjna) . Audyt moze obejmowac:
1) Zapoznanie si¢ z posiadanymi przez firme¢ systemami zarzadzania, certyfikatami,
$wiadectwami jakosci oraz opiniami klientow firmy,
2) Zapoznanie si¢ ze stosowanymi procedurami w procesie realizacji zamdwionej ustugi (W tym
z procesem reklamacyjnym),
3) Przeglad kompetencji zawodowych pracownikéw zwigzanych z realizowang ustug,
4) Ocena sposobu komunikowania si¢ z zamawiajacym,
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5) Ocena zaplecza technicznego niezbgdnego do realizacji zamowionej ustugi,
6) Zapoznanie si¢ z metodyka prowadzenia nadzoru wewnetrznego nad jakoscig realizowanych
ushug.”

4. Wykonawca wnosi 0 wskazanie ,,wymaganych przypadkéw”, w ktorych Wykonawca bedzie
zobowigzany do uzyskania pisemnej aprobaty projektanta na materialy, o ktérych mowa w
§ 7 ust. 1 pkt 6 umowy?

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz chodzi o uzyskanie aprobaty projektanta w ramach czynno$ci nadzoru
autorskiego, we wszystkich przypadkach, gdy taki obowiazek wynika z obowigzujacych przepisow
oraz z Umowy, w tym z PFU, gdy Dokumentacja projektowa nie bedzie okresla¢ szczegdtowo
materiatu, w przypadkach rozbieznos$ci w Dokumentacji projektowej oraz réznic materiatu w stosunku
do okreslonego w Dokumentacji projektowej, a takze materialow zastosowanych do robot
podlegajacych nadzorowi konserwatora zabytkow.

Jednoczes$nie uzupetniono par. 5 ust. 2 pkt 5 Umowy nadajac mu tresc:

»J) realizacja zadan projektowych i1 uzgodnieniowych w zakresie rozwigzan dodatkowych i
zamiennych, we wszystkich przypadkach, gdy taki obowigzek wynika z obowigzujacych przepiséw oraz
z Umowy, w tym z PFU — dotyczy w szczegdlnosci rozwigzan projektowych zamiennych, ktorych
konieczno$¢ wprowadzenia wynika¢ moze z btedéw Projektanta (np. nieuwzglednionych kolizji,
mozliwych do przewidzenia w fazie projektowania, badz przyjetej btednej technologii rob6t), a nadto
uzgadnianie zastosowania materialu do Robdt objetych pozwoleniem konserwatora zabytkow oraz
zastosowania materialu, gdy Dokumentacja projektowa szczegdélowo go nie okresla lub zastosowania
innego materiatu w stosunku do okreslonego w Dokumentacji projektowej;”

5. Czy w przypadku gdy zaprojektowanie i wykonanie rob6t zamiennych bedzie drozsze od
zastepowanych robodt podstawowych Zamawiajacy doplaci réznice pomiedzy wartoscia
robdt podstawowych a zamiennych? (§ 7 ust. 1 pkt 40 umowy).

Odpowiedz
Zamawiajacy zmienia postanowienie § 7 ust. 1 pkt 40 umowy, ktére otrzymuje tre$¢ nastepujaca:

,,40) zaprojektowania i wykonania rozwigzania zamiennego, prawidtowego pod wzglgdem
technicznym, technologicznym, materiatowym i funkcjonalnym, w miejsce rozwigzania lub zatozenia
przyjetego w Dokumentacji projektowej, tylko w przypadku, jezeli bedzie to konieczne w celu
wykonania niewadliwego przedmiotu Umowy, gdy wykonanie niewadliwego przedmiotu Umowy w
oparciu o rozwigzanie lub zalozenie przyjete w Dokumentacji projektowej bytoby niemozliwe;”

Zamawiajacy wyjasnia, iz zadaniem Wykonawcy jest zaprojektowanie i wykonywanie koniecznych
prac, dlatego w przypadku konieczno$ci ewentualnych zmian nie przewiduje doptaty wynagrodzenia.

6. Wykonawca wnosi o precyzyjne okreslenie koncowych terminow obowigzku utrzymywania
ubezpieczen wskazanych w § 7 ust. 13 umowy. Czy przez ,,caly okres trwania umowy”
nalezy rozumie¢ okres do uzyskania koncowego protokotu inwestycji?

Odpowiedz
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Zamawiajacy dokonatl zmiany postanowien § 7 ust. 13, ust. 14 pkt 7 i 8, ust. 15, ust. 16 pkt 6 i ust. 18
pkt 10, 17 i 18 oraz ust. 19 Umowy, ktore otrzymujg nastgpujacg tresc:

Ust. 13.

,» Wykonawca jest zobowigzany zawrze¢ i utrzymywac przez okresy opisane odpowiednio w ust. 14 pkt
718, ust. 15, ust. 16 pkt 6, ust. 17, ust. 18 pkt 10, 17 i 18 oraz ust. 19 niniejszego paragrafu umowy
nastgpujace ubezpieczenia:

1) Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci oraz
posiadania i uzytkowania mienia;

2) Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej projektantéw (architektow i inzynierow
budownictwa);

3) Ubezpieczenie wszystkich ryzyk budowy i montazu.”

Ust. 14.

,»7)zakres ubezpieczenia winien obejmowac szkody powstate w okresie realizacji zamowienia od dnia

zawarcia umowy ubezpieczenia zgodnie z ust. 15 niniejszego paragrafu oraz w okresie gwarancji i

rekojmi okreslonym w § 12 ust. 1 pkt 5 -niniejszej umowy obejmujac szkody wynikle ze zdarzen

zaistniatych w okresie realizacji zamowienia,”

»3)suma gwarancyjna winna wynosi¢ nie mniej niz 10.000.000,- z na jedno i wszystkie zdarzenia, a

sublimit w przypadku czystych strat finansowych i szk6d w §rodowisku winien wynosi¢ nie mniej niz

2.000.000,- zt na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie do dnia odbioru koncowego, o ktéorych mowa

w rozdziale Il pkt 4.2 ppkt 2) PFU i nie mniej niz 5.000.000,00 zt do dnia odbioru konicowego

inwestycji,”

Ust. 15.

,»W terminie 14 miesigcy od dnia zawarcia niniejszej umowy, lecz nie pdzniej niz przed rozpoczgciem
robot budowlanych zgodnie z Rozdziatem II pkt 4.2. ppkt 2 lub instalacyjno-montazowych na
przystankach zgodnie z Rozdziatem II pkt 4.2. ppkt 4 i ppkt 8 PFU Wykonawca bedzie zobowigzany
zawrze¢ opisang w ust. 14 niniejszego paragrafu umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej i
optaci¢ przynajmniej pierwsza z maksymalnie trzech rownych rat sktadki oraz przekazad
Zamawiajacemu pelng dokumentacje ubezpieczeniowa, na ktora sktadaja sie: umowa ubezpieczenia
(polisa), ogdlne warunki ubezpieczenia, aneksy oraz zalgczniki do umowy ubezpieczenia wraz z
dowodami optacenia sktadek. Wykonawca jest zobowigzany utrzymywa¢ w wazno$ci przez okres
realizacji umowy opisang wyzej umowe¢ ubezpieczenia, w szczegdlnosci terminowo optaca¢ sktadki
ubezpieczeniowe i niezwlocznie przedktada¢ Zamawiajacemu dowody optacenia sktadek.”

Ust. 16.

,»0) okres ubezpieczenia winien rozpocza¢ sie od dnia zawarcia umowy ubezpieczenia zgodnie z ust.
17 niniejszego paragrafu i trwac¢ do czasu wykonania wszelkich prac projektowych zwigzanych
realizacjg zamOwienia, oraz w okresie gwarancji 1 rgkojmi okreslonym w § 12 ust. 1 pkt 5 niniejszej
umowy obejmujac szkody wynikle ze zdarzen zaistniatych w okresie realizacji zamowienia,”

Ust. 18.

,»10) Klauzula 004 — rozszerzenie zakresu ubezpieczenie o szkody, powstate w okresie pierwszych 24
miesigcy gwarancji i r¢kojmi, konicowego, o ktérych mowa w rozdziale 11 pkt 4.2 ppkt 2) PFU w
ubezpieczonych robotach budowlanych/montazowych, jesli szkoda: 1. powstata wskutek dziatania
Ubezpieczajacego/Ubezpieczonego na terenie okreslonym w kontrakcie jako miejsce robot, przy
wykonywaniu czynno$ci zmierzajacych do spetienia obowigzkow odnoszacych si¢ do gwarancji/
rekojmi wynikajgcych z umowy kontraktowej lub, 2. powstata podczas okresu gwarancji/rgkojmi
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wskutek przyczyny zaistniatej w okresie budowy/montazu, zanim zostato wystawione potwierdzenie
koncowego odbioru robdot budowlanych/montazowych;”

,»17) klauzula 119 — klauzula ubezpieczenia istniejacego mienia, nalezacego do Zamawiajacego lub
nalezacego do Polskie Koleje Panstwowe SA, a zarzadzanego przez Zamawiajacego znajdujacego si¢
w dniu rozpoczgcia robot budowlano-montazowych na terenie budowy lub w jego bezposrednim
sgsiedztwie do kwoty 8.000.000,00 zt w okresie do dnia odbioru koncowego, o ktorych mowa w
rozdziale Il pkt 4.2 ppkt 2) PFU, a do kwoty 4.000.000,00 zt do dnia odbioru koncowego inwestycji;”
,,18) klauzula 201 — ubezpieczenie obejmie szkode w ubezpieczonych robotach
budowlanych/montazowych, powstata w okresie gwarancji/ rgkojmi jesli powstata wskutek btedow w
montazu, wadliwego projektu, wadliwego materiatu lub wykonania — okres 36 miesiecy od dnia
odbioru koncowego, o ktérych mowa w rozdziale 11 pkt 4.2 ppkt 2) PFU , dla tej klauzuli dopuszcza
si¢ franszyze w wysokosci 20% szkody, min. 8.000,- zt;”

Ust. 19.

,»W terminie 14 miesigcy od dnia zawarcia niniejszej umowy, lecz nie p6zniej niz przed rozpoczeciem
robot budowlanych zgodnie z Rozdziatem 11 pkt 4.2. ppkt 2 lub instalacyjno-montazowych na
przystankach zgodnie z Rozdzialem II pkt 4.2. ppkt 4 i ppkt 8 PFU. Wykonawca bedzie zobowigzany
zawrze¢ opisang w ust. 18 niniejszego paragrafu umowe ubezpieczenia i optaci¢ przynajmniej
pierwsza z maksymalnie trzech réwnych rat sktadki oraz przekaza¢ Zamawiajgcemu

pelna dokumentacje ubezpieczeniowa, na ktora sktadaja sig: umowa ubezpieczenia (polisa), ogolne
warunki ubezpieczenia, aneksy oraz zatagczniki do umowy ubezpieczenia wraz z dowodami optacenia
sktadek. Wykonaweca jest zobowiazany utrzymywacé w waznos$ci przez okres realizacji umowy opisana
wyzej umowe ubezpieczenia, w szczegolnosci terminowo oplacaé sktadki ubezpieczeniowe i
niezwlocznie przedktada¢ Zamawiajgcemu dowody oplacenia sktadek.”

7. Wykonawca wnosi o wskazanie o jaki termin gwarancji i rekojmi chodzi w § 7 ust. 14 pkt 7
umowy, poniewaz postanowienie to odnosi do terminu gwarancji i rekojmi okreslonym w §
12 ust. 1 pkt 6, ktérego w umowie nie ma. Wykonawca wnosi réwniez o skorygowanie w
umowie wszystkich przypadkow, ktére odnosza do nieistniejacego § 12 ust. 1 pkt 6 umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy poprawil pomytke w § 7 ust. 14 pkt 7 umowy, gdzie powinno by¢ odniesienie do § 12
ust. 1 pkt 5 Umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 6

8. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie rozbieznosci dotyczacych okresu utrzymywania
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, poniewaz w § 7 ust. 13 umowy wskazano, zZe
obowiazek ten dotyczy calego okresu trwania umowy, a § 7 ust. 15 umowy wskazuje, ze ,,w
terminie 18 miesiecy od dnia zawarcia niniejszej umowy, lecz nie p6zniej niz przed
rozpoczeciem robdot budowlanych Wykonawca bedzie zobowiazany zawrzeé opisang w ust.
14 niniejszego paragrafu umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej”.

Odpowiedz

Zamawiajacy doprecyzowat postanowienia § 7 ust. 13 i ust. 15 zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr
6.

9. Wykonawca wnosi o okres$lenie, o ktory z okreséw trwania gwarancji/rekojmi chodzi w § 7
ust. 18 pkt 18 umowy.
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Odpowiedz

Zamawiajacy doprecyzowat postanowien § 7 ust. 18 pkt 18 Umowy zgodnie z odpowiedzig na pytanie
nr 6. Wskazany jest tam okres 36 miesiecy liczony od odbioru okreslonego w rozdziale II pkt 4.2. ppkt
2 PFU.

10. Wykonawca wnosi o usuniecie § 8 ust. 7 zd. 2 umowy, poniewaz Wykonawca nie ma wplywu
na dokonywanie terminowej platnosci przez jego kontrahentéw.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz nie moze odstapi¢ od natozenia na Wykonawce obowiazkéw zwigzanych z
terminowga zaplata wynagrodzen podwykonawcow i dalszych podwykonawcow z uwagi na przepisy
ustawy Prawo zamowien publicznych i kodeksu cywilnego, mocg ktorych Zamawiajacy jest
odpowiedzialny za zaptate wynagrodzen takze dalszych podwykonawcéw. Z umowy winno wiec
wynikag, iz brak terminowej zaplaty tych wynagrodzen bedzie nienalezytym wykonaniem umowy
przez Wykonawce, ktory z kolei powinien zapewni¢ sobie w umowach z podwykonawcami wptyw na
dokonywanie przez nich terminowych ptatnosci, co moze polegaé takze na cywilnoprawnym
zagwarantowaniu mozliwosci bezposredniej zaptaty.

Zamawiajacy zmodyfikowal postanowienie § 8 ust. 7 Umowy, wykreslajac zdanie o zagwarantowaniu
przez Wykonawce zaptaty dalszym podwykonawcom i nadajagc mu tre$¢ nastepujaca:

»WYKONAWCA jest odpowiedzialny za dziatanie i zaniechanie Podwykonawcy jak za swoje wtasne.
Obowigzkiem WYKONAWCY jest terminowa zaptata wynagrodzen wszystkich Podwykonawcow i
zapewnienie terminowej zaptaty wynagrodzen Dalszych Podwykonawcoéw. Brak terminowej zaptaty
naleznego wynagrodzenia Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy bedzie stanowi¢ nienalezyte
wykonanie niniejszej umowy.”

11. Wykonawca wnosi o0 modyfikacje § 8 ust. 10 umowy w zakresie, w jakim przewiduje
obowiazek zglaszania uwag co do zasadnosci zaplaty wynagrodzenia podwykonawcy lub
dalszemu podwykonawcy w terminie nie p6Zniejszym niz S dni przed terminem platnosci
wynagrodzenia Wykonawcy, bez dodatkowej informacji przed dokonaniem bezpoS$redniej
platnosci podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy i wyznaczenia co najmniej 7
dniowego terminu na zglaszanie uwag, co jest niezgodne z art. 143c ust. 4 PZP.

Odpowiedz

Zamawiajacy nadat ust. 10 i 18 w § 8 Umowy nowg tres¢, zgodnie z ktorg Wykonawca bedzie mogt
przedstawi¢ uwagi dotyczace bezposredniej zaptaty na rzecz podwykonawcoéw lub dalszych
podwykonawcow bez wezwania Zamawiajacego, lecz jesli tego nie zrobi Zamawiajacy wyznaczy mu
w tym celu przynajmniej siedmiodniowy termin - nastgpujaca:

»10. WYKONAWCA obowigzany jest dorgczy¢ ZAMAWIAJACEMU wraz z wilasng fakturg
zestawienie nalezno$ci Podwykonawcoéw oraz dalszych podwykonawcow (w tym podlegajacych
obowigzkowi zgloszenia ustugodawcow i dostawcow) za dany zakres Robot wraz z kopiami ich faktur
i terminami platnosci. WYKONAWCA moze jednoczesnie wskaza¢ na pismie ZAMAWIAJACEMU
wynagrodzenia Podwykonawcow 1 Dalszych Podwykonawcow (w tym podlegajacych obowigzkowi
zgloszenia ustugodawcow i dostawcow), w celu bezposredniej zaptaty na ich rachunki bankowe w trybie
przekazu, o ktérym mowa w ust. 14 niniejszego paragrafu. Takiej zaptaty przez ZAMAWIAJACEGO
nie traktuje si¢, jako bezposredniej zaptaty uprawniajacej do odstgpienia od umowy z mocy ust. 21
niniejszego paragrafu, a w przypadku opodznienia z zaplata wynagrodzenia Podwykonawcow lub
Dalszych Podwykonawcow nie nalicza sie¢ kar umownych opisanych w § 11 ust. 1 pkt 7 niniejszej
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umowy. W przypadku, jezeli WYKONAWCA nie skorzysta z mozliwosci zaptaty wynagrodzen
Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcoéw w trybie przekazu, to bedzie zobowigzany dostarczy¢
nie pézniej niz 5 dni przed terminem ptatnosci swojego wynagrodzenia dowody zaptaty wynagrodzen
Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcéw. W przypadku, gdy WYKONAWCA nie dostarczy tych
dowodow moze zglosi¢ w formie pisemnej uwagi dotyczace bezposredniej zaptaty wynagrodzenia
Podwykonawcy lub Dalszemu Podwykonawcy, w szczegolnosSci uwagi dotyczace braku zasadnosci
zaplaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub Dalszemu Podwykonawcy wraz z ewentualnym
oswiadczeniem, iz rezygnuje z wyznaczenia dodatkowego terminu na zgloszenie tych uwag.”

»18. ZAMAWIAJACY przed dokonaniem bezposredniej zaptaty umozliwi WYKONAWCY
zgloszenie w terminie 7 dni w formie pisemnej uwag dotyczacych zasadno$ci bezposredniej zaplaty
wynagrodzenia Podwykonawcy lub Dalszemu Podwykonawcy.”

12. Wykonawca wnosi o usunig¢cie § 8 ust. 14-16 umowy jako niezgodne z art. 143c PZP. Prawo
zamoéwien publicznych zaklada platno$¢ wynagrodzenia Wykonawcy, ktérego obowigzkiem
jest zaplata podwykonawcom. Bezpos$rednia platnos$¢ przez Zamawiajacego dla
podwykonawcow jest sytuacja wyjatkowa, ktora moze mie¢ miejsce wylacznie zgodnie z
procedura wskazana w art. 143c PZP. Platnos$¢ bezposrednia jest wyjatkiem i jako wyjatek
powinna by¢ interpretowana $cisle. Ponadto Zamawiajacy nie ma prawa zatrzymania czesci
wynagrodzenia wedlug swego uznania, a jedynie co najwyzej moze zlozy¢ taka kwote do
depozytu, zgodnie z art. 143c ust. 5 pkt 2 PZP. Zastosowanie konstrukcji umowy w celu
unikniecia koniecznosci stosowania procedury art. 143c PZP stanowi niedozwolone obej$cie
wskazanego przepisu.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz instytucja przekazu wskazywana jest w doktrynie, jako dopuszczalna w
stosunkach pomiedzy Zamawiajagcym i Wykonawca robdt budowlanych w ramach zaméowien
publicznych w celu zaptaty wynagrodzen podwykonawcom i dalszym podwykonawcom.
Zamawiajacy dokonat modyfikacji postanowienia, dzieki czemu przekaz zostat uzalezniony
kazdorazowo od woli Wykonawcy i pozwoli mu zaspokoi¢ roszczenia podwykonawcéw lub dalszych
podwykonawcdw bez konieczno$ci angazowania wtasnych srodkow i1 bez konsekwencji w postaci kar
umownych za op6znienie zaplaty na rzecz podwykonawcow lub dalszych podwykonawcow i bez
ryzyka odstapienia od umowy przez Zamawiajacego z powodu przekroczenia limitow bezposrednich
wyplat.

Zamawiajacy zmodyfikowat ust. 14-16 w § 8 umowy nadajgc im tre$¢ nastepujaca:

»l4. W celu umozliwienia ZAMAWIAJACEMU jednoczesnej bezposredniej zaptaty w celu
zaspokojenia roszczen Podwykonawcow lub Dalszych Podwykonawcow o wynagrodzenie (w tym
Podwykonawcow objetych obowigzkiem zgloszenia, ktorych przedmiotem $wiadczenia sg ushugi lub
dostawy), a zarazem zaspokojenia roszczenia WYKONAWCY wobec ZAMAWIAJACEGO o zaptate
wynagrodzenia oraz w celu zabezpieczenia ZAMAWIAJACEGO przed solidarng odpowiedzialnoscig
wynikajagcg z przepisow art. 647" Kodeksu cywilnegp WYKONAWCA zastrzega dla
ZAMAWIAJACEGO prawo zaptaty wynagrodzenia WYKONAWCY w odpowiedniej czgsci lub w
catos$ci bezposrednio na rachunek Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcow tytutem zaspokojenia
naleznego im wynagrodzenia. Zapltata nastagpi w kwotach wynikajacych z umow migdzy
WYKONAWCA i1 Podwykonawca lub Podwykonawcag i Dalszym Podwykonawcg lub Dalszymi
Podwykonawcami oraz wystawionych przez nich faktur lub rachunkow, do wysokosci czesci
wynagrodzenia WYKONAWCY naleznej za dang czg$¢ Robot, po spetnieniu przestanek wynikajacych
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z tych umdéw warunkujacych zaptate wynagrodzenia i po wskazaniu przez WYKONAWCE
Podwykonawcow lub Dalszych Podwykonawcow, na rzecz ktorych nalezy dokonac zaptaty w tym
trybie. Zaptata przez ZAMAWIAJACEGO wynagrodzenia na rachunek Podwykonawcy lub Dalszego
Podwykonawcy stanowi¢ bedzie zarazem zaspokojenie wierzytelnosci WYKONAWCY w stosunku do
ZAMAWIAJACEGO o zaptate wynagrodzenia w tej czgsci. Powyzsze zastrzezenie stanowi przekaz w
rozumieniu art. 921° Kodeksu cywilnego), z tym, ze ZAMAWIAJACY nie ma obowigzku
zado$¢uczynienia przekazowi, w zakresie, w jakim wysoko$¢ wynagrodzenia Podwykonawcy lub
Dalszego Podwykonawcy przekracza wysokos¢ czesci wynagrodzenia naleznego WYKONAWCY za
dany zakres robot wynikajacej z § 9 ust. 1 niniejszej umowy oraz z przedmiaru robot z kosztorysem
stanowigcych czgs¢ Dokumentacji Projektowe;j.”

»15. W przypadku braku przedtozenia przez WYKONAWCE dokumentéw wykazujacych zaptate
wynagrodzen Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcow, przez co rozumie¢ nalezy dokumenty
opisane w ust. 9 1 10 niniejszego paragrafu ZAMAWIAJACY moze wstrzymac si¢ z zapflate
wynagrodzenia WYKONAWCY w czes$ci rownej sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych
dowodow zaptaty zgodnie z § 9 ust. 9 niniejszej umowy. W przypadku jezeli WYKONAWCA nie
przedtozyt przy pierwszej ptatnosci wynagrodzenia dokumentoéw opisanych w ust. 9 i 10 niniejszego
paragrafu jest zobowigzany przedtozy¢ je nie p6zniej niz wraz druga faktura, pod rygorem okreslonym
w § 9 ust. 9 niniejszej umowy.”

,»16. W przypadku, jezeli ptatnos¢ wynagrodzenia WYKONAWCY przypada wczesniej niz ptatnosé
wynagrodzenia na rzecz Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy za $wiadczenia sktadajace sig
na t¢ samg odebrang czg¢$¢ Robot, a WYKONAWCA nie wskazal jej do zaptaty w trybie przekazu,
zastosowanie ma postanowienie ust. 15 niniejszego paragrafu, t.j. ZAMAWIAJACY ma prawo
wstrzymac si¢ z zaptatg odpowiedniej czesci wynagrodzenia WYKONAWCY i postepowaé zgodnie z
postanowienia ust. 18 i 19 niniejszego paragrafu. W takim przypadku WYKONAWCY nie przystuguja
odsetki w zwigzku z dokonaniem ptatnosci w pozniejszym terminie.”

13. Wykonawca wnosi o zmiane § 8 ust. 20 oraz § 9 ust. 9 umowy, poniewaz Zamawiajacy nie
ma prawa zatrzymania cze$ci wynagrodzenia wedlug swego uznania, a jedynie co najwyzej
moze zlozy¢ takg kwote do depozytu, zgodnie z art. 143c ust. 5 pkt 2 PZP.

Odpowiedz
Zamawiajacy wykresla dotychczasowa tre$¢ ust. 20 w par. 8 Umowy.

W zakresie par. 9 ust. 9 umowy Zamawiajacy dodaje w zdaniu drugim tres¢: ,,w czgéci rownej sumie
kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowodow zaptaty”. Zamawiajacy odmawia w pozostatym
zakresie zmiany wskazujac, iz podstawa wstrzymania si¢ z dokonaniem zaptaty wynika w tych
okoliczno$ciach z art. 143a ust. 2 pkt 1 PZP. Postanowienie to otrzymuje tre$¢ nastepujaca:

»9.Warunkiem zaptaty przez ZAMAWIAJACEGO drugiej i nastgpnych czesci naleznego
WYKONAWCY wynagrodzenia za odebrane Roboty jest przedstawienie dowoddéw zaplaty
wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom, bioracym udzial w
realizacji odebranych Robot, ktoérych umowy zostalty zgloszone ZAMAWIAJACEMU i zaakceptowane
przez niego, 0 ile jego akceptacja jest wymagana. W przypadku nieprzedstawienia przez
WY KONAWCE wszystkich dowodéw zaptaty, o ktérych mowa zdaniu poprzedzajacym, wstrzymuje
si¢ wyplate naleznego wynagrodzenia za odebrane Roboty, w czes$ci rownej sumie kwot wynikajgcych
z nieprzedstawionych dowodow zaplaty. Postanowienie to nie ogranicza uprawnien
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ZAMAWIAJACEGO do bezposredniej zaptaty na rzecz podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy
wynikajacych z postanowien § 8 niniejszej umowy.”

14. Wykonawca wnosi o zmianeg § 10 ust. 6 pkt 1 umowy i usuniecie mozliwosci odstapienia od
umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy modyfikuje postanowienie § 10 ust. 6 pkt 1 Umowy (uzupehiajac jednoczesnie
odestania do PFU) poprzez nadanie mu tresci:

,,0. Jezeli w toku czynno$ci odbiorow, o ktorych mowa w rozdziale II pkt 4.2 ppkt 2), 3), 4), 5) 1 8)
PFU zostang stwierdzone istotne wady (w rozumieniu ust. 9 niniejszego paragrafu):

1) nadajace si¢ do usunigcia - ZAMAWIAJACY moze odmowié odbioru i wyznaczy¢
jednoczeénie odpowiedni termin na usuniecie wad nie dtuzszy niz 45 dni, a w przypadku gdyby
WYKONAWCA ich nie usunat lub usunat je nienalezycie lub nieskutecznie to wowczas
ZAMAWIAJACY ma prawo — wedlug swojego wyboru - (i) usunigcia wad na koszt i ryzyko
Wykonawcy albo (ii) obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy, odpowiednio do utraconej
wartosci uzytkowej, estetycznej i technicznej oraz naliczenia kar umownych;”

15. Wykonawca wnosi o przedluzenie terminu na usuni¢cie wad nieistotnych, o ktérym mowa w
§ 10 ust. 8 umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy wydtuza termin na usuni¢cie wad nieistotnych, o ktérym mowa w § 10 ust. 8 Umowy z
14 do 21 dni, w zwiazku z czym postanowienie § 10 ust. 8 Umowy otrzymato tres¢:

»W przypadku, jezeli wady stwierdzone przy odbiorze sg nieistotne ZAMAWIAJACY dokona odbioru
wyznaczajac w protokole odbioru termin na usunigcie wad nie dtuzszy niz 21 dni, w trakcie ktorego
WYKONAWCA bedzie zobowigzany do usunigcia wad i1 zgloszenia do odbioru ich usunigcia. W
przypadku nieusunigcia wad w wyznaczonym terminie ZAMAWIAJACY bedzie mogt zada¢ ich
usuniecia lub obnizy¢ wynagrodzenie WYKONAWCY o kwote konieczng do usuni¢cia wad wyliczona
z uwzglednieniem Dokumentacji projektowej, w szczegdlnosci przedmiaru robdt z kosztorysem.
ZAMAWIAJACY zatrzyma odpowiednig czgs¢ wynagrodzenia wyliczong zgodnie ze zdaniem
poprzedzajagcym na wypadek nieusuni¢cia wad w wyznaczonym terminie w celu realizacji uprawnienia
do obnizenia wynagrodzenia WYKONAWCY. W przypadku nieusuni¢cia wad WYKONAWCA bedzie
uprawniony do wystawienia faktury jedynie na kwot¢ wynagrodzenia pomniejszong o czg$¢
wynagrodzenia zatrzymang przez ZAMAWIAJACEGO.”

16. Wykonawca wnosi o zmiang § 10 ust. 9 pkt 2 umowy, poniewaz nie kazde wykonanie Robdt
w cze$ci niezgodnie z Dokumentacja projektowa moze by¢ automatycznie uznane jako wada
istotna.

Odpowiedz

W celu doprecyzowania pojecia wad istotnych Zamawiajacy dokonat zmiany § 10 ust. 9 umowy
nadajgc mu tres¢:

,,9. Jako wady istotne Roboét , o ktorych mowa w ust. 6 niniejszego paragrafu kwalifikuje si¢ stany:
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1) niewykonania catosci Robot objetych danym odbiorem lub
2) wykonania Robdt objetych danym odbiorem w catosci lub w cze¢$ci niezgodnie z:

a) Dokumentacja projektowg (w tym zatwierdzonym programem prac konserwatorskich oraz
uzgodnieniami lub wytycznymi konserwatora zabytkow), chyba, ze odstepstwo od Dokumentacji
projektowej zostato zaakceptowane przez Zamawiajacego lub nie skutkuje okoliczno$ciami opisanymi
w pkt 3 niniejszego ustgpu, a w odniesieniu do odstgpstwa od zatwierdzonego projektu budowlanego,
jezeli dodatkowo stosownie do art. 36a ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane zostato
ono zakwalifikowane przez projektanta, jako nieistotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu

budowlanego i ponadto jezeli nie powoduje ono przeszkody w przystgpienia do uzytkowania lub

b) majacymi zastosowanie przepisami, w tym Rozporzadzeniem Komisji (UE) Nr 1300/2014 z
dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie technicznych specyfikacji interoperacyjnosci odnoszacych si¢
do dostepnosci systemu kolei Unii dla 0s6b niepetnosprawnych i 0séb o ograniczonej mozliwosci
poruszania si¢ lub

¢) umowa i wymaganiami PFU, w tym z warunkami technicznymi wykonania i odbioru robot
budowlanych lub niezgodnie z zasadami wiedzy technicznej lub kartami zatwierdzenia materiatow
przez Zamawiajacego, chyba, ze niezgodno$¢ nie skutkuje okoliczno$ciami opisanymi w pkt 3
niniejszego ustepu lub

3) gdy wykonane Roboty (w tym urzadzenia i oprogramowanie) objete danym odbiorem nie nadaja
si¢ do normalnego uzytku zgodnie z przeznaczeniem, w catosci lub czegsci, w tym gdy mozliwosc
normalnego korzystania z nich zgodnie z przeznaczeniem jest ograniczona lub gdy wady powoduja
pogorszenie parametréw technicznych, eksploatacyjnych lub uzytkowych w stosunku do
okreslonych w PFU, wzglednie, gdy wady powoduja ograniczenie trwatosci Robot lub widoczne
obnizenie walorow estetycznych lub

4) braku wymaganej w PFU optymalizacji wydajnosci systemow oraz poziomu integracji systemu
integrujacego.

Do wad istotnych zalicza si¢ takze braki dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 4 niniejszego
paragrafu.”

17. Wykonawca wnioskuje o wprowadzenie w § 11 umowy:

- analogicznych kary umownych zastrzezonych na korzys¢ Wykonawcy, w przypadku
odstapienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego,

- odstapienia od naliczenia kar za zwloke w wykonaniu kazdego ze wskazanych peronéw,
w stosunku do terminow wynikajacych z Harmonogramu w przypadku terminowego
zakonczenia calosci Inwestycji,

- lacznego limitu kar umownych do 20% wynagrodzenia umownego.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia uwzglednienia wniosku zawartego w tiret pierwszym i wyjasnia, iz zgodnie z
Uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2019 r. III CZP 3/19 dotyczacg niewykonania przez
inwestora umowy o roboty budowlane wskutek odstapienia od niej przez wykonawce z przyczyn, za
ktore inwestor ponosit odpowiedzialno$¢ ,,Zastrzezenie kary umownej na wypadek odstgpienia od
umowy z powodu niewykonania zobowigzania o charakterze pieni¢znym nie jest dopuszczalne.”

W odniesieniu do wniosku zawartego w tiret drugim Zamawiajacy informuje, iz zrezygnowat z

naliczania kar umownych za zwlok¢ w wykonaniu prac na peronach, w zwigzku z czym postanowienie

§ 11 ust. 1 pkt 2 Umowy otrzymuje tres¢:
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»2) za zwloke w wykonaniu Inwestycji w stosunku do terminu wskazanego w § 3 ust. 1 pkt 5 lit. b)
Umowy 5 000,00 zt (stlownie: pie¢ tysigcy zt 00/100) za kazdy dzien zwloki, lecz nie wigcej niz
600 000,00 zt ( szeséset tysigcy zlotych);”

W odniesieniu do wniosku zawartego w tiret trzecim Zamawiajacy informuje, iz dodat ust. 6 w par 11
Umowy o tresci:

,,0. Laczna wysokos¢ kar umownych okreslonych w ust. 1 pkt 1-3 i 5-16 niniejszego paragrafu nie moze
przekroczy¢ 15 % warto$ci brutto wynagrodzenia Wykonawcy, 0 ktorym mowa w § 9 ust. | Umowy.”

18. Wykonawca wnosi o zmiane § 12 ust. 5 zd. 2 umowy i wskazanie, Ze termin do zgloszenia
przez Zamawiajacego wady w ramach gwarancji jakoSci rowniez wynosi jeden miesiac od
dnia stwierdzenia wady.

Odpowiedz

Zamawiajacy cze$ciowo uwzglednia wniosek i zmienia postanowienie § 12 ust. 5 Umowy poprzez
nadanie mu tre$ci nastepujace;j:

,»2. Termin do zgloszenia przez Zamawiajacego wady na podstawie rekojmi za wady fizyczne oraz na
podstawie gwarancji jako$ci wynosi jeden miesigc od dnia stwierdzenia wady, z tym wyjatkiem, ze w
zakresie zgloszenia wady oprogramowania komputerowego ZAMAWIAJACY nie jest ograniczony
zadnym terminem. ZAMAWIAJACY zawiadomi WYKONAWCE na pismie, poczta elektroniczng
lub faksem o jej wystapieniu.”

19. Wykonawca wnosi o zmiane¢ § 12 ust. 7 umowy i wydluzenie terminow tam wskazanych.
Odpowiedz
Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 12 ust. 7 umowy na nastepujaca:

»71. W przypadkach innych niz opisany w ust. 6 niniejszego paragrafu wymaga sie, aby czas reakcji
przez WYKONAWCE na zgtoszenie wady przez ZAMAWIAJACEGO byl nie dluzszy niz 1 dzien
roboczy (przynajmniej potwierdzenie droga elektroniczng przyjecia zgloszenia), a wada zostala
usunigta w ciggu trzech dni roboczych od jej zgtoszenia w przypadku wad urzadzen i systemow: PSIM,
Kontroli Dostgpu, Sygnalizacji Pozaru i Stalych Urzadzen Gasniczych, Zintegrowanego Systemu
Informacji Pasazerskiej, CCTV, sieci teleinformatycznej, serwerow, stlupkow SOS, wyswietlaczy
(powodujacych zaklocenia informacji dla pasazerow), a siedem dni roboczych w przypadku innych wad
urzadzen i systemow bedacych wadami istotnymi oraz w ciggu dwudziestu jeden dni roboczych w
przypadku robot budowlanych, badz instalacyjno-montazowych lub pozostatego wyposazenia oraz wad
nie bedacych wadami istotnymi urzadzen i systemow. Strony mogg uzgodni¢ inny termin usunigcia
wady. W przypadku braku mozliwos$ci usuniecia wady istotnej urzadzenia lub systemu w podanych
wyzej terminach 3 dni roboczych i 7 dni roboczych Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie w tych
terminach rozwiazah tymczasowych w postaci urzadzenia zastepczego lub przywrdcenia funkcji
systemu, w tym oprogramowania bez usunigcia wady. W przypadku zastosowania rozwiazania
tymczasowego wada powinna by usuni¢ta w terminie 21 dni roboczych.”

20. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Ze w ramach umowy i wynagrodzenia ryczaltowego nie
jest zobowiazany do zapewnienia osobi$cie lub poprzez producenta okablowania
strukturalnego: przegladow, konserwacji i serwisu (§ 12 ust. 13 umowy).

Odpowiedz
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Zamawiajacy zaktada, pytanie dotyczy § 12 ust. 23 umowy. Zamawiajacy wyjasnia, ze chodzi tu o
warunki gwarancji jakos$ci i rgkojmi za wady na okablowanie strukturalne na wymagany przez
Zamawiajacego okres 20 lat. Zamawiajacy wymaga, by udzielenie gwarancji jakosci i r¢kojmi za
wady oraz ich waznos$¢ i skuteczno$é¢ przez okres 20 lat nie byly uzaleznione od koniecznos$ci
ponoszenia przez Zamawiajagcego dodatkowych kosztow zarowno na etapie ich udzielenia, jak i w
okresie ich trwania, w szczegolnosci w postaci obowigzku przeprowadzania przez Zamawiajacego
odptatnych przegladéw i konserwacji instalacji.

21. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Ze opieka serwisowa i gwarancyjna oraz wsparcie
techniczne na oferowany sprzet nie jest przedmiotem umowy (§ 12 ust. 14 umowy).

Odpowiedz

Zamawiajacy zaktada, ze w pytaniu chodzi o § 12 ust. 24 Umowy i wyjasnia w, iz wymagania w nim
ujete odnoszg si¢ do sprzetu, ktory bedzie objety zakresem przedmiotu umowy. Na podstawie tego
postanowienia Zamawiajacy nie bedzie domagat si¢ od Wykonawcy zapewnienia opieki serwisowej
oraz wsparcia technicznego ze strony producenta sprzgtu.

22. Wykonawca wnosi o zmiane § 13 ust. 1 pkt 4 umowy i wskazanie, Ze jedynie wszczecie
postepowanie egzekucyjnego lub zabezpieczajgcego w stosunku do majatku Wykonawcy,
ktére uniemozliwia lub powaznie utrudnia wykonanie umowy moze by¢ podstawa do
odstapienia od umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy zaktada, iz chodzi o § 14 ust. 1 pkt 4 Umowy. Zamawiajacy modyfikuje § 14 ust. 112
Umowy:

»1. ZAMAWIAJACY moze odstapi¢ od Umowy wedlug swojego wyboru w catosci albo w czgsci, w
przypadkach okreslonych w obowiazujacych przepisach (w tym Kodeksu cywilnego), a oprocz
przypadkoéw okreslonych w obowigzujacych przepisach i w innych postanowieniach niniejszej umowy
takze w przypadkach nastepujacych, jezeli:

1) wystapily istotne zmiany okolicznosci powodujace, ze wykonanie Umowy nie lezy w interesie
publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia Umowy, w terminie 30 dni
od powziecia wiadomosci o tych okoliczno$ciach;

2) WYKONAWCA, nie rozpoczat realizacji Robot w terminie okreslonym w Harmonogramie bez
uzasadnionych przyczyn, lub przerwat je i nie Kkontynuuje pomimo wezwania
ZAMAWIAJACEGO ztozonego na pismie z terminem wyznaczonym na przystgpienie do robot
wynoszacym przynajmniej 14 dni od otrzymania takiego wezwania, w terminie 30 dni od
powziecia wiadomosci o tych okolicznos$ciach;

3) WYKONAWCA ogtlosit likwidacje lub zostal wyrejestrowany z rejestru podatnikow VAT, w
terminie 30 dni od powzigcia wiadomosci o tych okolicznosciach;

4) wszczete zostalo postegpowanie egzekucyjne lub zabezpieczajace w  stosunku do
WYKONAWCY poprzez zajecie lub obcigzenie wierzytelnosci Wykonawcy w stosunku
Zamawiajacego lub materiatow i1 urzadzen przeznaczonych do realizacji Umowy w celu
zaspokojenia lub zabezpieczenia wierzytelnoSci w kwocie nie mniejszej niz 50.000,00 zt i
WYKONAWCA w terminie 30 dni nie doprowadzil do uchylenia zajgcia lub obcigzenia, w
terminie 60 dni od powzigcia wiadomosci o tych okolicznos$ciach;

5) WYKONAWCA zawart umowe cesji lub obcigzenia wierzytelno$ci przystugujacej wobec
ZAMAWIAJACEGO bez jego zgody, w terminie 30 dni od dnia powzigcia wiadomosci o tych
okolicznos$ciach,
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6) WYKONAWCA nie przedstawit projektu Harmonogramu Rzeczowego do zatwierdzenia przez
ZAMAWIAJACEGO w terminie okreslonym w § 2 ust. 5 Umowy lub nie poprawit projektu
Harmonogramu w zakresie, w jakim byt on niezgodny z Umowag, w tym z PFU pomimo uwag
ZAMAWIAJACEGO oraz pomimo wezwania ZAMAWIAJACEGO do poprawienia
przedstawionego mu projektu Harmonogramu w trybie okreslonym w § 2 ust. 5 Umowy,
wskutek czego ZAMAWIAJACY odmoéwit zatwierdzenia Harmonogramu .

2.0dstapienie z przyczyn okreslonych w ust. 1 pkt 2-5 niniejszego paragrafu moze by¢ dokonane nie
pozniej niz w terminie szeSciu miesigcy od terminu okreslonego w § 3 ust. 1 pkt 5 lit. b) niniejszej
umowy, a odstapienie z przyczyny okreslonej w ust. 1 pkt 6 moze by¢ dokonane nie pozniej niz w
terminie 4 miesi¢cy od dnia zawarcia Umowy.”

23. Wykonawca wnosi o usuniecie § 14 ust. 10 i 12 umowy.
Odpowiedz
Zamawiajacy odmawia usuniecia § 14 ust. 101 12 umowy.

W celu doprecyzowania uprawnien stron i wyroOwnania ryzyka Zamawiajacy uzupetnia zmienia tre$¢ §
14 ust. 719, do ktorych tres¢ ust. 10 si¢ odnosi oraz dodat nowy ust. 13:

Postanowienia te otrzymuja tres¢ nastepujaca:

,»[.Podstawg wyliczenia nalezno$ci Wykonawcy bedzie warto§¢ wykonanych i odebranych zgodnie z
ust. 6 niniejszego paragrafu Robot wyliczona w oparciu o Dokumentacje projektows, a w szczegolnosci
przedmiar robot z kosztorysem, okre$lenie procentowe zaawansowania Robot odebranych przez
ZAMAWIAJACEGO wynikajace z protokotu inwentaryzacji robdt w toku i protokolu odbioru
dokonanego zgodnie z ust. 6 niniejszego paragrafu oraz warto$¢ wynagrodzenia okre$lona w § 9 ust. 1
niniejszej umowy. Warto$¢ Robot — dotknigtych wadami usuwalnymi lub nieistotnymi zostanie
odpowiednio pomniejszona. W przypadku, jezeli jedna ze Stron w terminie 14 dni od dnia odstgpienia
od umowy zglosi drugiej Stronie pisemny sprzeciw wobec dokonania rozliczenia w oparciu o kosztorys
stanowiacy cze$¢ Dokumentacji projektowej, to rozliczenie nastapi w oparciu o wykonang na zlecenie
ZAMAWIAJACEGO przez rzeczoznawce lub rzeczoznawcdw wyceng wartosci wykonanych Robot
okreslajaca cze$¢ naleznego WYKONAWCY wynagrodzenia w  proporcji stanowigcej stosunek
wartosci robot wykonanych zgodnie z Umowa do wartosci caloSci wynagrodzenia ryczattowego
okreslonego w Umowie z uwzglednieniem odpowiedniego pomniejszenia warto$ci Robot wadliwych.
WYKONAWCA bedzie miat prawo zglosi¢ pisemne uwagi do tej wyceny w terminie 21 dni od dnia jej
otrzymania. W przypadku odstagpienia od Umowy w catosci ZAMAWIAJACY dodatkowo bedzie
zobowigzany zwrocic WYKONAWCY Dokumentacje Projektowa, urzadzenia, ktére nie staly sie
czesciami sktadowymi nieruchomosci i oprogramowanie z wytaczeniem oprogramowania sprzetowego
(firmware, oprogramowanie wbudowane) w urzadzeniach 1 instalacjach, ktoére staly si¢ cze$ciami
sktadowymi nieruchomosci, a WYKONAWCA bedzie zobowiazany zwrdci¢ wynagrodzenia w czgsci
przepadajacej za te $wiadczenia okre$lonej zgodnie z zasadami okreSlonymi powyzej w niniejszym
ustepie.”

»9.W przypadku, jezeli odstapienie od Umowy lub jej niewykonanie nastapito wskutek okolicznos$ci, za
ktore ponosi odpowiedzialno$¢ ZAMAWIAJACY lub z powodu przeszkod z przyczyn dotyczacych
ZAMAWIAJACEGO, to WYKONAWCA sporzadzi dodatkowo wykaz tych materiatow lub urzadzen
oraz oprogramowania wraz z umowami i fakturami dokumentujacymi ich nabycie oraz dokumentami
wykazujacymi dopuszczalno$¢ ich zastosowania do robot objetych niniejszag umows, ktore zostaly
nabyte przez Wykonawce w celu wbudowania w ramach wykonania niniejszej umowy i nie moga by¢
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wykorzystane przez WYKONAWCE do realizacji innych robot nie objetych niniejsza umowa.
ZAMAWIAJACY materialy te konstrukcje i urzadzenia odkupi od WY KONAWCY po cenach za jakie
nabyt je Wykonawca. Ponadto w takim przypadku WYKONAWCY naleze¢ si¢ bedzie zwrot kosztow
ustanowionego zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy i wymaganego Umowg ubezpieczenia,
a nadto zwrot innych uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku z wykonaniem Umowy oraz w
zwigzku z zabezpieczeniem robdt na podstawie ust. 5 pkt 2 lit. a) niniejszego paragrafu, wykazanych
stosownymi dokumentami, a nadto WYKONAWCY naleze¢ si¢ bedzie marza zysku wyliczona od
cze$ci wynagrodzenia przypadajacego za roboty niewykonane do dnia odstgpienia od Umowy w
wysokos$ci okreslonej w kosztorysie, lecz nie wigksza niz 5% w warto$ci wynagrodzenia netto za roboty
niewykonane.”

,,13. Przewidziane w ust. 9 niniejszego paragrafu uprawnienia WYKONAWTCY nie dotyczg odstgpienia
przez ZAMAWIAJACEGO od Umowy na podstawie art. 145 Prawa Zamowien Publicznych oraz
przypadkéw, ktorych dotyczy art. 145b Prawa Zamowien Publicznych. W takich przypadkach
WYKONAWCY bedzie sie¢ naleze¢ wylacznie wynagrodzenia nalezne z tytulu wykonania czesci
Umowy.”

Zamawiajacy wyjasnia, iz przedmiotem umowy jest budowa zintegrowanego systemu monitorowania
bezpieczenstwa oraz zarzadzania informacja na linii kolejowej nr 250 wraz z modernizacjg budynku
Dworca Podmiejskiego w Gdyni oraz peronu SKM na stacji Gdynia Gléwna”. Modernizacja Dworca
Podmiejskiego w Gdyni jest podporzadkowana utworzeniu tam Centrum Monitoringu. Dlatego
wykonanie cze$ciowe, np. wykonanie samej Dokumentacji Projektowej lub prac na czgsci peronéw
nie jest dla Zamawiajacego przydatne. Dopiero wykonanie robdt przewidzianych dla budynku Dworca
Podmiejskiego w Gdyni Glownej stanowi cze$¢, ktora ma dla Zamawiajacego znaczenie. Ponadto
realizacja Inwestycji jest przewidziana w zawartych przez Zamawiajgcego umowach o
dofinansowanie inwestycji ze srodkow unijnych oraz z Funduszu Kolejowego.

Zamawiajacy uzupelnia tres¢ § 14 ust. 12

,»12. Zamawiajacy moze odstapi¢ od Umowy w catosci nawet w przypadku wezesniejszego dokonania
odbioréw czesciowych lub odbioréw koncowych robot. Po wykonaniu Robot opisanych w Rozdziale
Il pkt 4.2. ppkt 2 PFU ZAMAWIAJACY nie bedzie mogt odstapi¢ od umowy w catosci, a tylko w
czescei, w zakresie niewykonanej czesci przedmiotu Umowy. W okoliczno$ciach opisanych w ust 9
niniejszego paragrafu WYKONAWCA po odbiorze Dokumentacji Projektowej nie bedzie mogt
odstapi¢ od Umowy w catosci, a jedynie w czesci, w zakresie niewykonanej czesci przedmiotu
Umowy.”

24. Wykonawca wnosi o0 wprowadzenie przeslanek uprawniajacych Zamawiajacego do
ograniczenia zamdéwienia, o ktérym mowa w § 15 ust. 2 pkt 4 umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz chodzi tu o rezygnacje¢ z prac, ktore z przyczyn obiektywnych, niezaleznych
od woli Zamawiajacego, ktorych zaistnienia Zamawiajacy obecnie nie przewiduje, stang si¢ zb¢dne
dla prawidlowe;j realizacji Inwestycji.

Zamawiajacy uzupetnia § 15 ust. 2 pkt 4 umowy, nadajac mu tre$¢ nastepujaca:

SArezygnacji przez ZAMAWIAJACEGO z czesci Prac objetych zakresem zamowienia, ktore z
przyczyn obiektywnych, niezaleznych od woli ZAMAWIAJACEGO, ktorych zaistnienia
ZAMAWIAJACY obecnie nie przewiduje, okaza si¢ zbedne dla prawidtowej realizacji Inwestycji (nie
wickszej niz 15% warto$ci zamowienia wedhug przedmiaru robot wraz z kosztorysem stanowigcych
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czgs¢ Dokumentacji projektowej) z jednoczesnym zmniejszeniem  wysoko$ci wynagrodzenia
WYKONAWCY o warto$¢ obliczong na podstawie przedmiaru robot wraz z kosztorysem stanowiagcych
cze$¢ Dokumentacji projektowe;j.”

25. Oferent wnosi o0 zmiane postanowienia § 2 ust. 1 Umowy, poprzez zastapienie okreslenia ,,z
najwyzszg profesjonalng staranno$cia” na ,,z nalezyta profesjonalng staranno$cia”®. Oferent
wskazuje, iz jest to okreslenie kodeksowe i stosowane w orzecznictwie, a okreslenie uzyte
przez Zamawiajacego jest niezdefiniowane.

Odpowiedz

Zamawiajacy w § 2 ust. 1 Umowy zastgpit okreslenie ,,z najwyzsza profesjonalng starannoscia” na ,,z
nalezyta, profesjonalng staranno$cig” w zwiazku z czym § 2 ust. 1 Umowy otrzymuje tresc:

»1. Na podstawie niniejszej Umowy ZAMAWIAJACY powierza a WYKONAWCA przyjmuje do
realizacji z nalezyta, profesjonalng starannoscig, w formule ,,Zaprojektuj i Wybuduj” zamowienie:
Wykonanie dokumentacji projektowej i realizacja Prac zwigzanych z zadaniem inwestycyjnym pn.
»Budowa zintegrowanego systemu monitorowania bezpieczenstwa oraz zarzadzania informacja
na linii kolejowej nr 250 wraz z modernizacja budynku Dworca Podmiejskiego w Gdyni oraz
peronu SKM na stacji Gdynia Gléwna” realizowane w ramach ,,Budowa zintegrowanego systemu
monitorowania bezpieczenstwa oraz zarzadzania informacja na linii kolejowej nr 250 wraz z
modernizacja budynku Dworca Podmiejskiego w Gdyni Gléwnej oraz peronéw na linii kolejowej nr
250” wspotfinansowanego ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Pomorskiego na lata 2014-2020.

26. Oferent wnosi do Zamawiajgcego o wyjasnienie postanowien § 2 ust. 5-11, w szczegdlnosci
odnosnie sposobu zatwierdzenia Harmonogramu (zgodnie z ust. 5 Harmonogram ma zostac
uzgodniony i zatwierdzony w momencie zawarcia Umowy), a Zamawiajacy ma jednoczesnie 10
dniowy termin na jego weryfikacje, co oznacza, iz Strony be¢da dziataty na podstawie Umowy, a
przed jej podpisaniem. Jednoczesnie Oferent wskazuje, iz sposob ujecia prac nad
Harmonogramem oraz uwzglednienia w nim wymogow z innych umow, ktorych strong jest
Zamawiajacy uniemozliwia Wykonawcy oszacowanie kosztow i terminow na dzien sktadania
oferty, co stanowi naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 prawo zamdwien publicznych, a co za tym idzie
Oferent wnosi 0 zmiang zapisOw w tym zakresie na jednoznaczne i wyczerpujace.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienil postanowienia § 2 ust. 5, 6 i 8-11 Umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie 1.

27. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ terminu na wniesienie uwag do dokumentacji
projektowej przez Zamawiajacego, wskazanego w § 3 ust. 2 z 21 dni na 14 dni.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia zmiany terminu.

1 W pytaniach pod numerami 25 - 47:
~przekreslenie” — oznacza wykreslenie tresci pierwotnej umowy,
,kolor czerwony” — oznacza dodane przez Opiniujacego zapisy.
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28. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowien § 3 ust. 9, poprzez:
»9.Terminy posrednie realizacji Inwestycji okresla Harmonogram stanowiacy Zalacznik nr

4 do Umowy. Kazderazewe;gdy-h 3 Zs 50,
RE]E E't js “lfli"]aga’i Z el .”
Odpowiedz

Zamawiajacy wykresla w § 3 ust. 9 umowy drugie zdanie zgodnie z wnioskiem, w zwigzku z czym
otrzymuje on tresé:

,9.Terminy posrednie realizacji Inwestycji okresla Harmonogram stanowigcy Zalacznik nr 4 do
Umowy.”

29. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 4 ust. 10, poprzez:
»Przej$cie praw autorskich, w tym praw opisanych w ust. 9 niniejszego paragrafu, nastapi z
dniem przekazania Dokumentacji projektowej ZAMAWIAJACEMU bez koniecznoS$ci
skladania dodatkowych o$§wiadczen, w ramach i pod warunkiem zaplaty wynagrodzenia
opisanego w § 9 ust. 1 Umowy”

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia zmiany. Uzasadnienie zostato podane w odpowiedzi na pytanie nr 2.

30. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 6 ust. 7, poprzez:
»7.Jezeli WYKONAWCA nie bedzie posiadal ubezpieczen o ktorym mowa w § 7 ust. 1 pkt
36 i ust. 13 -19 niniejszej umowy - ZAMAWIAJACY moze zawrze¢ takie ubezpieczenia lub
przedluzy¢ je na koszt Wykonawcy albo odstapi¢ od Umowy w terminie 90 dni od uptywu
terminu na dokonanie ubezpieczenia lub jego przedluzenia, pod warunkiem uprzedniego
wezwania Wykonawcy do zaniechania naruszen i zawarcia stosownych uméw. W takim
przypadku ZAMAWIAJACY moze potraci¢ sobie wydatki zwigzane z zawarciem lub
przedluzeniem ubezpieczenia z wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w ramach Umowy.”

Odpowiedz

Zamawiajacy W § 6 ust. 7 Umowy usuwa stowa ,,albo odstagpi¢ od Umowy w terminie 90 dni od
uplywu terminu na dokonanie ubezpieczenia lub jego przedtuzenia”. W zwiazku z tym Zamawiajacy
nie dodaje wnioskowanej tresci.

31. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 7 ust. 1 pkt 5, poprzez
wykreslenie sformulowania o koniecznoS$ci uzycia ,,wlasnych” materialéw i urzadzen, jako
postanowienia ograniczajacego w sposob znaczny konkurencje.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz zapis miat na celu zastrzezenie, iz Zamawiajacy nie bgdzie dostarczat
materialow i urzadzen w celu realizacji umowy. W celu wyjasnienia watpliwo$ci Zamawiajacy
wykreslit w par. 7 ust. 1 pkt 5 umowy stowa ,,z wlasnych” i dodal na poczatku stowa ,,nabycia w
celu”, w zwigzku z czym otrzymuje on tres¢:

,»J) nabycia w celu realizacji Umowy z—wtasnyeh nieuzywanych i fabrycznie nowych materiatow i
urzadzen — o ile inne zapisy szczegdtowe nie stanowig inaczej - ktére odpowiadajg co do jakosci
wymogom dotyczacym wyrobow dopuszczonych do obrotu i stosowania w budownictwie zgodnie z
trescig art. 10 ustawy Prawo budowlane oraz dopuszczonych do eksploatacji zgodnie z przepisami
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ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 710 z p6zn. zm.).
nieobcigzonych prawami o0sob trzecich;”

32. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowien § 7 ust. 1 pkt 34, poprzez
dopuszczenie mozliwosci wypowiedzenia licencji, z zastrzezeniem dluzszego, np. 25 letniego
okresu jej wypowiedzenia. Oferent wskazuje, iz zgodnie z postanowieniem art. 365* ustawy
Kodeks cywilny zastrzezenie niemoznos$ci wypowiedzenia licencji moze by¢ zapisem
niewaznym i jest kwestionowane w doktrynie. Jednoczesnie moze stanowi¢ naruszenie art.
68 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz kluczowym dla niego celem jest uzyskanie prawa do korzystania
oprogramowania komputerowego bez ograniczenia w czasie i bez mozliwo$ci wypowiedzenia tego
prawa. Zamawiajacy uznal zarazem ze wymaganie przeniesienia autorskich praw majatkowych do
oprogramowania bytoby wymaganiem nadmiernym i mogtoby prowadzi¢ do ograniczenia
konkurencji. Zamawiajacy wskazuje, iz udzielenie licencji na czas nieoznaczony bez mozliwosci jej
wypowiedzenia jest dopuszczalne z uwagi na jednoznaczng tres¢ przepisu art. 68 ust. 1 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych: ,,Jezeli umowa nie stanowi inaczej, a
licencji udzielono na czas nieoznaczony, tworca moze jg wypowiedzie¢ z zachowaniem termindw
umownych, a w ich braku na rok naprzod, na koniec roku kalendarzowego.” Wskazuje sie, iz przepis
ten stanowi lex specialis w stosunku do art. 365 kodeksu cywilnego, a nadto, iz z uwagi na
ograniczony czas trwania autorskich prawa majatkowych nie mamy tu do czynienia ze zobowigzaniem
bezterminowym. Stanowisko potwierdzajace dopuszczalnos$¢ udzielenia licencji niewylacznej na czas
nieoznaczony bez mozliwosci jej wypowiedzenia na podstawie art. 68 ust. 1 w.w. ustawy jest
prezentowane zarOwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, tak m.in.: Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 17 grudnia 2015 r., VI ACa 1735/14; Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 13
kwietnia 2018 r. KIO 537/18; M. Kubiak, (w: ) red. A.Michalak, Ustawa o prawie autorskim i
prawach pokrewnych. Komentarz, Warszawa 2019 Legalis, T.Targosz , Flisak Damian (red.), Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, A.Gotaszewska, (w:) (red.) W.Machata, (red.),
R.M.Sarbinski, Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, Opublikowano: WKP 2019.

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, iz prawo do korzystania z oprogramowania komputerowego
zgodnie z przeznaczeniem wynika takze z legalnego nabycia egzemplarza programu na podstawie art.
75 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Z uwagi na zglaszane watpliwosci Zamawiajacy nadaje nowa tre$¢ ust. 2 w § 7:

»2. Wola Stron jest, by ZAMAWIAJACY na podstawie niniejszej umowy uzyskat nieograniczone w
czasie i nie podlegajace wypowiedzeniu prawo do korzystania z oprogramowania komputerowego w
zamian za wynagrodzenie wchodzace w sktad ryczattowego wynagrodzenia WYKONAWCY
okreslonego w paragrafie 9 ust. 1 Umowy. Dlatego licencje na cale oprogramowanie stanowiace
przedmiot umowy sa udzielane na czas nieoznaczony bez mozliwo$ci ich wypowiedzenia. Strony
zastrzegaja ponadto, iz niezaleznie od praw wynikajacych z licencji ZAMAWIAJACEMU bedzie
przystugiwac prawo korzystania z programoéw komputerowych zgodnie z przeznaczeniem, wynikajace
z nabycia egzemplarzy programow komputerowych okreslone w art. 75 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.”

Dodatkowo Zamawiajacy biorac przyktad z "Wzorcowych klauzul umownych w umowach
wdrozeniowych z ustugami utrzymania” opublikowanych przez Ministerstwo Cyfryzacji dodaje w par.
7 ust. 21 o tresci:
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,21. Strony zastrzegaja, iz w przypadku gdyby postanowienia paragrafu 7 ust. 1 pkt 34 i ust. 2

Umowy zastrzegajace, iz licencje udzielone na czas niecoznaczony nie podlegaja wypowiedzeniu
okazaty si¢ niewazne lub nieskuteczne i WYKONAWCA bytby uprawniony do wypowiedzenia licencji,
to okres wypowiedzenia licencji bedzie wynosit 10 lat ze skutkiem na koniec roku kalendarzowego, a
wypowiedzenie nie bedzie moglo by¢ dokonane wczesniej niz po uptywie 5 roku trwania licencji.
WYKONAWCA zobowigzuje si¢ pod rygorem odpowiedzialnosci odszkodowawczej, iz nie skorzysta
z uprawnienia do wypowiedzenia licencji, nawet gdyby okazato sig¢, iz takie uprawnienie mu
przyshuguje, a nadto WYKONAWCA zapewnia, iz wypowiedzenia takiego nie dokona osoba trzecia.
Strony zastrzegaja nadto, iz nawet w przypadku skutecznego wypowiedzenia licencji
ZAMAWIAJACEMU, takze po uptywie okresu wypowiedzenia licencji, bedzie przystugiwac
wynikajgce z nabycia egzemplarzy programow okreslone w art. 75 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych prawo korzystania z programéow komputerowych zgodnie
Z przeznaczeniem.”

33. Oferent zwraca si¢ z pytaniem, co Zamawiajacy rozumie przez ,,samodzielne rozszerzenie
zakresu korzystania z oprogramowania” i jakie Srodki zmierzajace do tego celu ma na mysli
Zamawiajacy - § 7 ust. 2 Umowy. Czy Zamawiajacy zada przekazania kodoéw zrodlowych?

Odpowiedz

Zamawiajacy wykreslit dotychczasowa tres¢ ust. 2 w § 7 Umowy. Zamawiajacy nie zada przekazania
kodow zrodtowych. Zamawiajacy nadal postanowieniu § 7 ust. 2 Umowy nowg tres¢ zgodnie z
odpowiedzig na pytanie 32.

34. Oferent wnosi 0 zmiane¢ postanowien § 8 ust. S pkt 2 i S oraz ust. 7, 8, 11, 16 i 24 poprzez:
-ust. 5 pkt 2,,szczegolow0 oplsany zaKkres robot rwynagmd—zemﬂtyc—za}tewe—z

- ust 5 pkt 5.,

zlecanych robot w PLN netto. W przypadku gdy warto$¢ zlecanych robot jest wyzsza niz
warto$¢ tych robot wskazana w Umowie zawartej pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawca,
w Umowie o podwykonawstwo nalezy zawrze¢ postanowienie, zgodnie z ktérym
odpowiedzialno$¢ Zamawiajacego jako inwestora z tytulu solidarnej lub bezposredniej
zaplaty wynagrodzenia na rzecz Podwykonawcy ograniczona jest do wysokos$ci wynikajacej
z Umowy zawartej pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawca za dany zakres robot, zgodnie z
art. 647 [1] § 3 k.c. oraz art. 143 c ust. 8 PZP w zw. z art. 647 [1] § 3 k.c.”- ust. 7
»WYKONAWCA ]est 0dp0w1edznalny za dznalanle i zaniechanie Podwykonawcy Jak za
sw0]ewlasne A CWAraH : % ona

ustagodaweom”’- wykreslenie ust. 8

- ust. 11 ,ZAMAWIAJACY dokona bezpo$redniej zaplaty wymagalnego wynagrodzenia
przystugujacego Podwykonawcy lub Dalszemu Podwykonawcy, ktéry zawarl
zaakceptowang przez Zamawiajacego umowe o pod wykonawstwo, ktorej przedmiotem s3
roboty budowlane, lub ktory zawarl przediozong ZAMAWIAJACEMU umowe o
podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sg dostawy lub ustugi, w przypadku uchylenia sie od
obowiazku zaplaty odpowiednio przez WYKONAWCE , Podwykonawce lub Dalszego

podwykonawce zamoOwienia na roboty budowlane. Pedﬁejgelemwhylemaﬂ&ed—ebmazku

- wykreslenie ust. 16
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- ust. 24 ,,W przypadku dokonania zaplaty na rzecz Podwykonawcy lub Dalszego
Podwykonawcy w zwiazku z solidarng odpowiedzialno$cia na podstawie art. 6471 Kodeksu
cywilnego Strony ustalaja nastepujgce zasady roszczen regresowych. W przypadku
dokonania zaplaty przez ZAMAWIAJACEGO przyshuguje mu zwrot calosci zaplaconej
kwoty od WYKONAWCY , chyba ze jej zaplata nastapila z naleznego WYKONAWCY
wynagrodzenia na podstawie postanowienia z ustepu 14 niniejszego paragrafu. W
przypadku dokonania zaplaty przez Wykonawce iez
ust—14-niniejszego-paragrafu)-nie przystuguje mu w zadnym przypadku roszczenie w
stosunku do ZAMAWIAJACEGO o zwrot zaplaconej kwoty w calo$ci, ani w cze$ci”
Oferent wskazuje, iZ postanowienia te naruszaja prawo swobody uméw — zapisy te nie sa
obligatoryjne w Swietle Kodeksu cywilnego oraz prawa zamowien publicznych, nie dotycza
istotnych postanowien umowy o roboty budowlane ani kwestii dot. odpowiedzialnosci
solidarnej.

Odpowiedzi

Ad tiret pierwsze - odno$nie wniosku o zmiang § 8 ust. 5 pkt 2 Umowy.

Zamawiajacy zmienia § 8 ust. 5 pkt 2 umowy nadajac mu tre$¢ nastepujaca:

,»2) szczegotowo opisany zakres robot (tak, aby roboty Podwykonawcy mozna byto zidentyfikowac) i
wynagrodzenie oraz w przypadku wynagrodzenia kosztorysowego kosztorys z przedmiarem robot
stanowigcym cze$¢ przedmiaru robot z Dokumentacji Projektowej z uwzglednieniem przepisow o
podatku od towarow i ustug;”

Ad tiret drugie - odno$nie wniosku o zmiang § 8 ust. 5 pkt 5 Umowy.

Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 8 ust. 5 pkt 5 umowy na nastgpujaca:

»J) wynagrodzenie Podwykonawcy nie moze by¢ wyzsze niz wynagrodzenie WYKONAWCY za dany
zakres robot oraz za poszczeg6lne elementy robdt lub w umowie z Podwykonawcg musi by¢ zawarte
zastrzezenie, iz solidarna odpowiedzialno$¢ Zamawiajacego za zaptate wynagrodzenia Podwykonawcy
i obowigzek bezposredniej zaptaty tego wynagrodzenia sg ograniczone do wysokosci czeSci
wynagrodzenia naleznego WYKONAWCY za dany zakres robot wynikajacego z § 9 ust. 1 niniejszej
umowy oraz z przedmiaru robdt z kosztorysem stanowiacych czgs¢ Dokumentacji Projektowej, zgodnie
z art. 647 § 3 k.c. w zw. z art. 143c ust. 8§ Prawa Zamowien Publicznych;

Ad tiret trzecie - odno$nie wniosku o zmiane § 8 ust. 7 Umowy.
Zamawiajacy zmodyfikowal postanowienie ust. 7w § 8 Umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr
10.

Ad tiret czwarte - odno$nie wniosku o zmiang § 8 ust. 8 Umowy.
Zamawiajacy wykresla tres¢ ust. 8 w § 8 Umowy

Ad tiret pigte - odnos$nie wniosku o zmiang § 8 ust. 11 Umowy.

Zamawiajacy odmawia wykreslenia ostatniego zdania ust. 11 w § 8 Umowy.

Zamawiajacy wyjasnia, iz zdanie to ma na celu usunigcie ewentualnych watpliwosci odnosnie
rozumienia sformutowania ,,uchyla si¢”.

Ad tiret szoste - odnosnie wniosku o wykreslenie § 8 ust. 16 Umowy.
Zamawiajacy odmawia wykreslenia. Zamawiajacy zmodyfikowat postanowienia ust. 14-16 w par. 8

umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 12.

Ad tiret siodme - odno$nie wniosku o zmiang § 8 ust. 24 Umowy.
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Zamawiajacy wyjasnia, iz po zmianie ust. 10 1 14 w par. 8 umowy zaptata na podstawie przekazu
opisanego w ust. 14 umowy kazdorazowo zalezy od woli Wykonawcy, dlatego nie jest zasadne
wykreslenie zakwestionowanego fragmentu. Zamawiajacy wyjasnia, ze chodzi 0 wykluczenie
watpliwosci co do istnienia roszczenia regresowego w stosunku do Zamawiajacego, ktore mozna
byloby wywodzi¢ z art. 376 k.c.

Zamawiajacy doprecyzowal postanowienie § 8 ust. 24 Umowy, ktdre otrzymuje tresc:

,»24. W przypadku dokonania zaptaty na rzecz Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy w zwigzku
z solidarng odpowiedzialno$cig na podstawie art. 647 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 143c ust. 8 Prawa
zamoOwien publicznych Strony ustalaja nastgpujace zasady roszczen regresowych. W przypadku
dokonania zaptaty przez ZAMAWIAJACEGO przystuguje mu zwrot catosci zaptaconej kwoty od
WYKONAWCY , chyba ze jej zaptata nastgpita z naleznego WYKONAWCY wynagrodzenia na
podstawie postanowienia ustepu 14 niniejszego paragrafu. W przypadku dokonania zaptaty przez
Wykonawce (rowniez za posrednictwem Zamawiajgcego W ramach przekazu opisanego w ust. 14
niniejszego paragrafu) nie przystuguje mu w zadnym przypadku roszczenie w stosunku do
ZAMAWIAJACEGO o zwrot zaptaconej kwoty w catosci, ani w czgsci.”

35. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowien § 8 ust. 5 pkt 9 i 10, poprzez
wydluzenie terminu na zaplate wynagrodzenia podwykonawcy do 30 dni — termin ten bedzie
zgodny z art. 143b ustawy prawo zaméwien publicznych.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dokonania zmiany. Zamawiajacy wskazuje, iz zgodnie z art. 143b ust. 2

,» Termin zaplaty wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy przewidziany w
umowie o podwykonawstwo nie moze by¢ dluzszy niz 30 dni od dnia dorgczenia wykonawcy,
podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy faktury lub rachunku”. Wynika z tego, ze moze by¢
przewidziany termin krotszy niz 30 dni. Potwierdzaja to takze nastepujace przestanki. W art. 143d ust.
1 pkt 5 PZP zawarty jest wymog okre$lenia terminu zaptaty wynagrodzenia podwykonawcom lub
dalszym podwykonawcom. Wymog ten byltby zbedny, gdyby jedynym dopuszczalnym terminem byt
termin 30 dni. Nalezy nadto zwréci¢ uwage, iz w toku prac legislacyjnych zmieniono pierwotny zapis
w projekcie ustawy w tresci art. 143b ust. 3 oraz art. 143b ust. 9 PZP z ,,dtuzszy niz 30 dni” na
,,dtuzszy niz okre§lony w ust. 2”. Oznacza to, iz ustawodawca dopuscit , by w umowie
podwykonawczej terminu zaptaty okreslono na krétszy niz 30 dni. Ponadto art. 143a ust. 1 pkt 1 PZP
wskazuje , iz warunkiem zaptaty cze$ci wynagrodzenia wykonawcy za odebrane roboty budowlane
jest zaptata wymagalnych wynagrodzen podwykonawcdow bioracych udziat w realizacji odebranych
robot budowlanych. W przypadku , gdy termin zaplaty tych wynagrodzen bedzie ustalony na 30 dni
moze si¢ zdarzy¢ , ze wynagrodzenia podwykonawcow w dacie wymagalno$ci wynagrodzenia
wykonawcy nie bedg jeszcze wymagalne, co naruszatoby ich ochrong, bo nie da si¢ przewidzie¢, czy
beda one mogly by¢ zaspokojone z poézniejszych wyptat wynagrodzenia wykonawcy , o ile nawet beda
jeszcze takie wyplaty.

Dopuszczalno$¢ okreslenia przez Zamawiajacego krotszego terminu potwierdzaja takze wyroki KIO:
z dnia 7.02.2014 r., KIO 130/14, z dnia 2.06.2015 r., KIO 1032/15. Tak rowniez I.Skubiszak-
Kalinowska (w: ) 1.Skubiszak-Kalinowska, E.Wiktorowska, Prawo zamo6wien publicznych.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2020 , kom. do art. 143b.

Zamawiajacy nadmienia , iz w celu umozliwienia zaspokojenia roszczen podwykonawcow z
wynagrodzenia Wykonawcy naleznego od Zamawiajacego za dany zakres robot przewidziat w par. 8
ust. 10 i 14 umowy mozliwo$¢ ptatnosci w trybie przekazu.
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36. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 8 ust. 17, poprzez:
»17.W przypadku zaplaty przez ZAMAWIAJACEGO na rzecz Podwykonawcy
jakiejkolwiek kwoty naleznej Podwykonawcy na podstawie umowy z WYKONAWCA lub
dalszemu podwykonawcy na podstawie umowy z podwykonawcq lub dalszym

c—a%esel—a ZAMAWIAJACY potrqca kwote; zaplaconego wynagrodzema z wynagrodzema
naleznego WYKONAWCY (nawet jezeli roszczenie o zwrot nie jest jeszcze wymagalne),

chyba zZe jej zaplata nastapila z naleznego WYKONAWCY wynagrodzenia na podstawie
przekazu zgodnie z ust¢pem 14 lub 16 niniejszego paragrafu”

Oferent wskazuje, iZ na mocy powyzszego zapisu Zamawiajacy z jednej strony potrgcal z
wynagrodzenia Wykonawcy kwoty zaptacone podwykonawcy, a z drugiej strony wymagat
ich zwrotu przez Wykonawce, co powoduje, iz Wykonawca tracil w takim wypadku
podwajna kwote.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia wykres$lenia zakwestionowanego zdania. Zamawiajacy wyjasnia, iz w celu
dokonania potracenia konieczne jest istnienie wzajemnych roszczen. Ze strony Wykonawcy bedzie to
roszczenie o zaptatg wynagrodzenia , a ze strony Zamawiajacego roszczenie o zwrot kwoty zaplaconej
podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy. Dlatego Wykonawca nie bedzie obcigzony podwdjng
kwotg. Zamawiajacy zmienia ust. 17 , ktory otrzymuje tre$¢ nastgpujaca:

»17. W przypadku zaptaty przez ZAMAWIAJACEGO na rzecz Podwykonawcy jakiejkolwiek kwoty
naleznej Podwykonawcy na podstawie umowy z WYKONAWCA lub dalszemu podwykonawcy na
podstawie umowy z podwykonawcg lub dalszym podwykonawca WYKONAWCA ma obowigzek do
niezwlocznego zwrotu ZAMAWIAJACEMU wyptaconej Podwykonawcy lub dalszemu
podwykonawcy kwoty w catosci, a ZAMAWIAJACY potragca kwote zaptaconego wynagrodzenia z
wynagrodzenia naleznego WYKONAWCY (nawet jezeli roszczenie o zwrot nie jest jeszcze
wymagalne), chyba ze jej zaptata nastapita z naleznego WYKONAWCY wynagrodzenia na podstawie
przekazu zgodnie z ustepem 14 tub-16 niniejszego paragrafu.”

37. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowien § 8 ust. 22, poprzez:
»22.Wykonawca nie ma obowiazku zgloszenia ani przedkladania ZAMAWIAJACEMU
um6w (lub ich kopii) z dostawcami i ustugodawcami (ktérych przedmiotem nie sa roboty
budowlane), o wartosci nie wiekszej niz 0,5% wynagrodzenia wskazanego w § 9 Umowy lub
50.000,- z1. netto. W przypadku takich uméw o wartosci wiekszej niz 50.000,- zl. netto
WYKONAWCA , podwykonawca lub dalszy podwykonawca zamodéwienia na roboty
budowlane przedloza ZAMAWIAJACEMU poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem kopie
zawartej umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sa dostawy lub ustugi, w terminie
7 dni od dnia jej zawarcia, W przypadku , jezeli termin zaplaty w tej umowie jest dluzszy
niz okreslony w ust. S pkt 10 niniejszego paragrafu ZAMAWIAJACY wezwie do jego
zmiany pod rygorem wystapienia o zaplate kary umownej. Postanowienie niniejsze stosuje
sie takze do zmian tych uméw.”

Odpowiedz
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Zamawiajacy odmawia zmiany. Przepis art. 143b ust. 8 PZP stanowi, iz Zamawiajacy nie moze
wylaczy¢ obowiazku przedktadania przez Wykonawce umow o wartosci wigkszej niz 50.000,- zt. W
tej sytuacji proponowany dodatek jest bezprzedmiotowy.

38. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 10 ust. 6 pkt 1, poprzez:
»1)nadajace si¢ do usuniecia - ZAMAWIAJACY odmowi odbioru i wyznaczy jednoczesnie
termin na usuniecie wad nie dluzszy niz 21 dni, a w przypadku gdyby WYKONAWCA ich
nie usunatl lub usunat je nienalezycie lub nieskutecznie to wowczas ZAMAWIAJACY ma

praWO Wedlug swo;ego wyboru do (i) edstqp*ema—ed—U—mew(—w—te%mm:e&G—d—m—ed

Merm%rekwad%ermmmkmslemge—w&us&pkté—meﬁzejﬂmewﬂ—(ﬂ} usuniecia

wad na koszt i ryzyko Wykonawcy albo (iii) obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy,
odpowiednio do utraconej wartosci uzytkowej, estetycznej i technicznej oraz naliczenia kar
umownych;”

Odpowiedz

Zamawiajacy dokonat zadanej zmiany, zgodnie z odpowiedzia napytanie nr 14

39. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 10 ust. 9 pkt 5, poprzez jego
wykreslenie lub doprecyzowanie. Oferent wskazuje, iz ,,nienalezyte dzialanie
oprogramowania komputerowego” jest niewatpliwie bardzo szerokim ujeciem i w ocenie
Oferenta nie w kazdym przypadku bedzie to wada istotna. W zwiazku z konsekwencjami
opisanymi w Umowie (op6znienie odbioru, kary umowne), jakie wiaza si¢ z faktem
wystapienia wady istotnej Oferent wnosi jak na wstepie.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienit opis wad istotnych w § 10 ust. 9 umowy zgodnie z odpowiedzig na pytanie
nr 16.

40. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowien § 11 ust. 1, poprzez:
»1.WYKONAWCA zaplaci ZAMAWIAJACEMU kary umowne:
1) za zwloke w wykonaniu Prac w stosunku do terminu wskazanego w § 3 ust. 1 pkt 5 lit.
a) Umowy — 2 500,00 z (slownie: dwa tysiace pieéset zt 00/100) za kazdy dzien zwloki,
lecz nie wiecej niz 250-606;00 150 000,00 zk;
2) za zwloke w wykonaniu Inwestycji w stosunku do terminu wskazanego w § 3 ust. 1 pkt
5 lit. b) Umowy oraz za zwloke w wykonaniu prac okreslonych w § 2 ust. 8 i 9 Umowy na
kazdym ze wskazanych w tych postanowieniach peronéw, w stosunku do terminéw
wynikajacych z Harmonogramu — w kazdym przypadku zwloki 5 000,00 zl (slownie:
pie¢ tysiecy zt 00/100) za kazdy dzien zwloki, lecz nie wiecej niz 2-066-606,60 1 000 000 zk
(eéwa jeden miliony zlotych) za wszystkie przypadki zwloki razem;
3) za zwloke w usunieciu kazdej wady stwierdzonej przy odbiorach, o ktorych mowa w
rozdziale 11 pkt 4.2 ppkt 2), 3), 4) PFU lub w okresie r¢kojmi lub gwarancji jakosci — w
wysokosci 3 000,00 zt (stownie: trzy tysiace zt 00/100) za kazdy dzien zwloki, poczynajac
od dnia nastepnego od uplywu terminu wyznaczonego na usunie¢cie wad, lecz nie wiecej
niz 560-06600 300 000,00 zl za kazdy przypadek zwloki;
4) za niewykonanie zobowiazania w przypadku odstapienia od Umowy przez
ZAMAWIAJACEGO z powodu okolicznosci, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi
WYKONAWCA - w wysokosci 20 10% netto bratte Wynagrodzenia;
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5) za nieprzedlozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem s3 roboty budowlane lub projektu jej zmiany - w wysokosci 5 000,00 z1
(slownie: pieé tysiecy zI 00/100) za kazde zdarzenie, lecz nie wiecej lacznie niz |[....];

6) za nieprzedlozenie umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany - w wysokosci 5 000,00
zk (stlownie: pie¢ tysiecy zl 00/100) za kazde zdarzenie, lecz nie wiecej lacznie niz |[....];

7) za kazdy przypadek braku terminowej zaplaty wynagrodzenia podwykonawcom lub
dalszym podwykonawcom, zgodnie z warunkami zawartych z nimi uméw o
podwykonawstwo, ktore Zamawiajacy zaakceptowal, w wysokosci 0,02% wartoSci
niezaplaconego w terminie wynagrodzenia, o ktorym mowa w § 9 ust. 1 Umowy za kazdy
dzien opodZnienia, lecz nie wiecej lacznie niz |....],

8) za kazdy przypadek braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu
zaplaty w przypadku zastosowania w umowie z dostawcami lub ustugodawcami terminu
dluzszego niz okreslony w § 8 ust. 5 pkt 10 niniejszej umowy pomimo wezwania przez
ZAMAWIAJACEGO do zmiany terminu WYKONAWCA zaplaci kar¢ umowng w
kwocie 300,00 zt (trzysta zlotych 00/100) za kazdy dzien liczac od dnia zgloszenia
zastrzeZenia przez Zamawiajgcego, lecz nie wiecej lacznie niz |....],

9) z tytulu niespelnienia przez WYKONAWCE lub Podwykonawce wymogu
zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych czynnosci wskazane w
§17 ust. 1 WYKONAWCA zostanie obciazony karami umownymi w wysokosci 1000,00
7k (stlownie: jeden tysiac zlotych) za kazdy stwierdzony przypadek, lecz nie wiecej lacznie
niz [....];

10) za kazdy stwierdzony przypadek nienalezytego wykonania czynnosci, o ktorych
mowa w § 7 pkt 32, WYKONAWCA zaplaci kar¢ umowng w wysokosci 300,00 z}
(stownie: trzysta zt 00/100) , lecz nie wiecej lacznie niz [....];

11) z tytulu niewlasciwego pelnienia funkcji nadzoru autorskiego (§ 5 ust. 2 - 11)
wysokos$ci 1000,00 z1 (stownie: jeden tysiac zlotych) za kazdy stwierdzony przypadek,
lecz nie wiecej lacznie niz [....];

12) za kazdy stwierdzony przypadek wykonywania Prac przez niezaakceptowanego
przez ZAMAWIAJACEGO Podwykonawce, WYKONAWCA zaplaci kar¢ umowna w
wysokosci 20 000,00 zi (stownie: dwadzie$cia tysiecy zlotych) , lecz nie wiecej lacznie niz
[....];

13) za naruszenie zapisow umowy, o ktorych mowa w paragrafie 7 ust. 7-10
WYKONAWCA zostanie obciazony karami umownymi w wysokosci 10.000,00 z}
(stownie: dziesiec tysiecy zlotych) za kazdy stwierdzony przypadek naruszenia, lecz nie
wiecej 1acznie niz [....];

14) za niedotrzymanie czasu planowanych zamknieé¢ torowych w przypadkach, na
zasadach i w wysokoSci okreslonej w § 3 ust. 12 Umowy w zw. z postanowieniami § 3 ust.
1 pkt 4, ust. 10 i ust. 11 Umowy, lecz nie wiecej lacznie niz [....],

15) w przypadkach i wysokosci okreslonych w postanowieniach § 19 ust. 3 Umowy, lecz
nie wiecej tacznie niz [....],

16) za zwloke z wykonaniem obowiazkow okreslonych w § 7 ust. 15,17 i 19 niniejszej
umowy, to znaczy za zwloke z zawarciem i dostarczeniem dokumentacji
ubezpieczeniowej lub za zwloke z oplaceniem skladek ubezpieczeniowych - w kwocie
5.000,- zl (pieé tysiecy) za kazdy dzien zwloki, lecz nie wiecej niz lacznie 500-000;-

100 000,00 zt.

- Zamawiajacy naliczy kary umowne wskazane w pkt 5 — 15, po uprzednim wezwaniu
Wykonawcy do zaprzestania naruszen i wyznaczeniu w tym celu stosownego terminu.
Maksymalna wysokos¢ kar umownych wskazanych powyzej oraz w § 19 ust. 3 Umowy
wynosi 20% wynagrodzenia Wykonawcy netto.”
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Odpowiedz
Zamawiajacy odmawia dokonania zmiany § 11 ust. 1 pkt 4 umowy.

W pozostatym zakresie Zamawiajgcy dokonuje obnizenia limitow kar umownych i zmienia § 11

ust. 1 Umowy nadajac mu tre$¢ nastgpujaca:

1. »1. WYKONAWCA zaptaci ZAMAWIAJACEMU kary umowne:

1) za zwloke w wykonaniu Prac w stosunku do terminu wskazanego w § 3 ust. 1 pkt 5 lit. a)
Umowy — 2 500,00 zt (stownie: dwa tysigce pigéset zt 00/100) za kazdy dzien zwtoki, lecz nie
wigcej niz 150 000,00 zt (sto pigédziesiat tysiecy ztotych);

2) za zwlok¢ w wykonaniu InwestyCJl w stosunku do terminu Wskazanego w§ 3ust. 1 pkt 5 lit. b)

Ha#meneg%&mu—w—ka—zdy&kp%zypadku—zwl}ek} 5 000, OO zl (siowme pigc tys1¢;cy zt 00/ 100) za
kazdy dzien zwloki, lecz nie wigcej niz 600 000,00 zt ( sze$¢set tysiecy ztotych);

3) zazwloke w usunigciu kazdej wady stwierdzonej przy odbiorach, o ktérych mowa w rozdziale
Il pkt 4.2 ppkt 2), 3) 14),5)18) PFU lub w okresie r¢kojmi lub gwarancji jakosci — w wysokos$ci
3 000,00 zt (stownie: trzy tysiace zt 00/100) za kazdy dzien zwtloki, poczynajgc od dnia
nastepnego od uptywu terminu wyznaczonego na usunigcie wad, lecz nie wigcej niz 560-866,00
#k 300 000,00 zt (trzysta tysigcy ztotych) za kazdy przypadek zwtoki, przy czym wszystkie wady
stwierdzone w ramach danego odbioru stanowig jeden przypadek zwtoki, a taczny limit kar
przewidzianych w tym punkcie wynosi 1,5 % wartosci wynagrodzenia brutto Wykonawcy
okreslonego w § 9 ust. 1 Umowy;

4) za niewykonaniec zobowigzania w przypadku odstgpienia od Umowy przez
ZAMAWIAJACEGO z powodu okolicznosci, za ktéore odpowiedzialnos¢ ponosi
WYKONAWCA — w wysokosci 20% brutto Wynagrodzenia Wykonawcy okreslonego w § 9
ust. 1 Umowy;

5) za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej

przedmiotem sa roboty budowlane lub projektu jej zmiany - w wysokos$ci 5-000;00-z(stownie:

pieé-tysieeyzH00400)-3 000,00 zt (stownie: trzy tysigce zlotych ) za kazde zdarzenie, lecz nie
wiecej tacznie niz 120.000,- zt (sto dwadziescia tysigcy ztotych);

6) za nieprzedtozenie umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany - w wysokosci 5-066;00-z
(slownierpieé-tysieeyz-00406)-3 000,00 zt (stownie: trzy tysiace ztotych) za kazde zdarzenie,
lecz nie wiecej tacznie niz 120.000,- zt (sto dwadziescia tysiecy zlotych);

7) za kazdy przypadek braku terminowej zaplaty wynagrodzenia podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom, zgodnie z warunkami zawartych z nimi uméw o podwykonawstwo, ktore
Zamawiajacy zaakceptowal, w wysokosci 0,02% wartosci niezaptaconego w terminie
wynagrodzenia e-ktérym-mowa-w-$9-ust—t+Umewy podwykonawcy za kazdy dzien opdznienia,
lecz nie wigcej za jeden przypadek niz 10.000,- zt (dziesie¢ tysiecy ztotych) i nie wiecej lacznie
za wszystkie przypadki niz 200.000,- zt (dwiescie tysiecy ztotych);

8) =za kazdy przypadek braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty w
przypadku zastosowania w umowie z dostawcami lub ustugodawcami terminu dtuzszego niz
okreslony w § 8 ust. 5 pkt 10 niniejszej umowy pomimo wezwania przez ZAMAWIAJACEGO
do zmiany terminu WYKONAWCA zaptaci kar¢ umowna w kwocie 300,00 zt (trzysta ztotych
00/100) za kazdy dzien liczac od dnia zgloszenia zastrzezenia przez Zamawiajacego, lecz nie
wigcej za jeden przypadek niz 9.000,- zt (dziewieé tysiecy ztotych) i nie wigcej tacznie za
wszystkie przypadki niz 200.000,- zt (dwiescie tysiecy ztotych);
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9) z tytutu niespetnienia przez WYKONAWCE lub Podwykonawce wymogu zatrudnienia na
podstawie umowy o pracg o0sob wykonujacych czynnosci wskazane w §17 ust. 1
WYKONAWCA zostanie obcigzony karami umownymi w wysokosci 1000,00 zt (stownie:
jeden tysiac zlotych) za kazdy stwierdzony przypadek, lecz nie wiecej tacznie niz 80.000,- zt
(osiemdziesigt tysigcy ztotych);

10) za kazdy stwierdzony przypadek nienalezytego wykonania czynnosci, o ktorych mowa w § 7
pkt 32, WYKONAWCA zaptaci kare umowng w wysokosci 300,00 zt (stownie: trzysta zt
00/100), lecz nie wiecej tgcznie niz 45.000,- zt (czterdziesci piec tysiecy ztotych);

11) z tytulu niewtasciwego pelnienia funkcji nadzoru autorskiego (§ 5 ust. 2 - 11) wysokosci
1000,00 zt (stownie: jeden tysiac zlotych) za kazdy stwierdzony przypadek, lecz nie wigcej
facznie niz 50.000,- zt (pigédziesiat tysigcy zlotych);

12) za kazdy stwierdzony przypadek wykonywania Prac przez niezaakceptowanego przez
ZAMAWIAJACEGO Podwykonawcg, WYKONAWCA zaptaci kar¢ umowng w wysokosci
10 000,00 zt (stownie: dziesig¢ tysigcy ztotych) lecz nie wiecej tacznie niz 200.000,- zt
(dwiescie tysiecy ztotych);

13) za naruszenie zapisOw umowy, o ktorych mowa w paragrafie 7 ust. 7-10 WYKONAWCA
zostanie obcigzony karami umownymi w wysokosci 10.000,00 zt (stownie: dziesig¢ tysiecy
ztotych) za kazdy stwierdzony przypadek naruszenia, lecz nie wigcej niz tagcznie 500.000,- zt
(piecset tysigcy ztotych);

14) za niedotrzymanie czasu planowanych zamknig¢ torowych w przypadkach, na zasadach i w
wysokosci okre§lonej w § 3 ust. 12 Umowy w zw. z postanowieniami § 3 ust. 1 pkt 4, ust. 10 i
ust. 11 Umowy, lecz nie wiecej tacznie niz 4.000.000,- zt (cztery miliony ztotych);

15) w przypadkach i wysokosci okreslonych w postanowieniach § 19 ust. 3 Umowy, lecz nie wigcej
tacznie niz 300.000,- zt (trzysta tysiecy ztotych);

16) za zwloke z wykonaniem obowigzkow okreslonych w § 7 ust. 15, 171 19 niniejszej umowy,
to znaczy za zwloke z zawarciem i dostarczeniem dokumentacji ubezpieczeniowej lub za
zwloke z optaceniem sktadek ubezpieczeniowych - w kwocie 5.000,- zt (pig¢ tysiecy) za kazdy
dzien zwloki, lecz nie wigcej niz tacznie 300.000,- zt. (trzysta tysigcy ztotych).

Odnosnie wniosku o dodanie tresci:

- Zamawiajacy naliczy kary umowne wskazane w pkt 5 — 15, po uprzednim wezwaniu
Wykonawcy do zaprzestania naruszen i wyznaczeniu w tym celu stosownego terminu.
Maksymalna wysoko$¢ kar umownych wskazanych powyzej oraz w § 19 ust. 3 Umowy wynosi
20% wynagrodzenia Wykonawcy netto.”

Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zadanego w zdaniu pierwszym zapisu. W przypadku kar
przewidzianych za naruszenie terminéw naprawa jest niemozliwa. W § 11 ust. 1 pkt 8 Umowy
uprzednie wezwanie Wykonawcy jest przestanka natozenia kary umownej. Pozostale kary maja na
celu sktonienie Wykonawcy, by przestrzegat okreslonych obowigzkow. W przypadku , gdyby kara
miala by¢ naktadana dopiero po ujawnieniu przez Zamawiajacego naruszenia, wyznaczeniu
Wykonawcy dodatkowego terminu i niewykonaniu przez Wykonawce obowigzku w tym
dodatkowym terminie kary te stracilyby sens, bowiem Wykonawca mogltby poprzesta¢ na
wykonaniu obowiazkéw dopiero po wezwaniu Zamawiajacego.

Odnosnie wniosku zawartego w zdaniu Zamawiajacy dodat w § 11 Umowy ust. 6 zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 17.

41. Oferent zwraca uwage, iz w stosunkach gospodarczych przyjeto, iz réwniez
Zamawiajacy winien zaplaci¢ Wykonawcy analogiczna kar¢ umowna do kary okreslonej
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w § 11 ust. 1 pkt 4, tj. za odstapienie od Umowy przez Zamawiajacego z przyczyn za
ktore Zamawiajacy ponosi odpowiedzialnos¢ — Oferent wnosi o0 wprowadzenie takiego
zapisu.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia. Zgodnie z Uchwatg Sadu Najwyzszego 11 CZP 3/19 przywotang w
odpowiedzi na pytanie nr 17 zastrzezenie kary umownej za niewykonanie przez Inwestora umowy
0 roboty budowlane jest niedopuszczalne.

42. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 11 ust. 2, poprzez:
»2.Jezeli kary umowne nie pokryja w calosci poniesionej przez ZAMAWIAJACEGO
szkody, ZAMAWIAJACY ma prawo dochodzi¢ odszkodowania uzupelniajacego do

pelnej wysokos$ci poniesionej szkody na-zasadach-oegélnyeh, z wylaczeniem utraconych
korzysci.”

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dokonania proponowanej zmiany. W przypadku tej inwestycji
podstawowsg szkoda, jaka moze ponie$¢ Zamawiajacy jest utrata przyznanego dofinansowania. W
tej sytuacji Zamawiajacy nie moze z gory zwolni¢ Wykonawcy z obowiazku naprawienia szkody,
w tym réwniez w postaci utraconych korzysci. Zamawiajgcy wprowadza ograniczenie
odpowiedzialno$ci Wykonawcy do wartosci netto wynagrodzenia ryczattowego WYKONAWCY
okreslonego w § 9 ust. 1 Umowy. W zwiazku z tym § 11 ust. 2 Umowy otrzymuje tresc:

,»2. Jezeli kary umowne nie pokryja w catosci poniesionej przez ZAMAWIAJACEGO szkody,
ZAMAWIAJACY ma prawo dochodzi¢ odszkodowania uzupehiajacego do pelnej wysokosci
poniesionej szkody na zasadach ogoélnych, z tym zastrzezeniem, ze taczna warto$¢ kar umownych
i odszkodowania uzupetniajgcego nie przekroczy wartosci netto wynagrodzenia ryczaltowego
WYKONAWCY okreslonego w § 9 ust. 1 Umowy.”

43. Oferent wnosi o wprowadzenie w § 11 po ust. 4 ust. 5 o nastepujacej tresci:
»Niezaleznie od postanowien § 11 ust. 1 - 4 Umowy catkowita wysokos¢
odpowiedzialnosci Wykonawcy okreslona w Umowie (w tym w § 11 oraz § 19 Umowy), z
tytulu realizacji zaméwienia uwzgledniajaca kary umowne oraz wszelkie
odszkodowania, czy tez odszkodowania uzupelniajace, nie moze przekraczaé wysokosci
70% wynagrodzenia Wykonawcy netto. Wykonawca nie odpowiada za utracone korzysci
Zamawiajacego.”

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dokonania wnioskowanej zmiany, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr
42.

44, Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowien § 12 ust. 9, poprzez:
»9.Wszelkie wady, ktore nie zostaly usuniete przez WYKONAWCE w terminach, o
ktorych mowa w ust. 6 i 7 niniejszego paragrafu ZAMAWIAJACY moze, PO
dodatkowym wezwaniu Wykonawcy i wyznaczeniu stosownego terminu bez
dedatkewege-wezwania, usunaé w zastepstwie WYKONAWCY i na jego koszt i ryzyko,
co nie zwalnia w takim wypadku WYKONAWCY z odpowiedzialno$ci z tytulu
gwarancji jakosci. W takim przypadku Wykonawca pokryje Zamawiajacemu, wszystkie
koszty zwigzane z wykonawstwem zastepczym. Zamawiajacy moze pokry¢ je z
zabezpieczenia okreslonego w § 13 niniejszej umowy.”
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Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dokonania zadanej zmiany. Usunigcie wad z reguty bedzie dla
Zamawiajacego pilne, wiec w przypadku, gdy Wykonawca ich nie usunie Zamawiajacy musi mie¢
mozliwos¢ ich usuniecia bez dalszej zwloki. Zamawiajacy nie skorzysta z tego uprawnienia, jesli
prace nad zakonczeniem naprawy beda zaawansowane.

Zamawiajacy uzupetnia § 12 ust. 9 Umowy, w zwiazku z czym to postanowienie otrzymuje tresc:
,»9. Wszelkie wady, ktore nie zostaly usunigte przez WYKONAWCE w terminach, o ktérych
mowa w ust. 6 1 7 niniejszego paragrafu ZAMAWIAJACY moze, bez dodatkowego wezwania,
usuna¢ w zastepstwie WYKONAWCY i na jego koszt i ryzyko, co nie zwalnia w takim wypadku
WYKONAWCY z odpowiedzialnosci z tytulu gwarancji jakosci. W takim przypadku Wykonawca
pokryje Zamawiajacemu, wszystkie koszty zwigzane z wykonawstwem zastepczym. Zamawiajacy
moze pokry¢ je z zabezpieczenia okreslonego w § 13 niniejszej umowy. ZAMAWIAJACY
powstrzyma si¢ od skorzystania z opisanego powyzej uprawnienia do usuniecia wady na koszt i
ryzyko WYKONAWCY, jezeli przed uptywem terminu przewidzianego na usuni¢cie wady
WYKONAWCA powiadomi go o opoznieniu wskazujac jego przyczyny oraz wskaze przedtuzony
termin zakonczenia naprawy nie dtuzszy niz potowa terminu wykonania naprawy okreslonego w
ust. 6 lub 7 niniejszego paragrafu.”

45. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowienia § 14 ust. 1 pkt 4, poprzez jego
wykres$lenie. Oferent wskazuje, iZ nieuprawnione jest prawo do odstapienia od umowy w
sytuacji wszczecia wobec Wykonawcy jakiegokolwiek postepowania egzekucyjnego,
nawet co do majatku niepozostajacego w jakimkolwiek zwigzku z wykonaniem Umowy
lub takie, ktére nie ma wplywu na realizacj¢ Umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienil tre§¢ § 14 ust. 1 Umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 22.

46. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane¢ postanowienia § 14 ust. 10 i 12, poprzez ich
wykreslenie. Oferent wskazuje, iz przedmiotowe zapisy lamia zasady wspolzycia
spolecznego i stanowig nadmierne wykorzystanie pozycji przez Zamawiajacego.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmowit zmiany § 14 ust. 10 i dokonat czeSciowej zmiany § 14 ust. 12 zgodnie
z odpowiedzig na pytanie nr 23. Ponadto Zamawiajacy w § 14 ust. 7, 91 13 Umowy i
uzupetnit zakres naleznosci Wykonawcy w sytuacji, gdy do niewykonania umowy nie dojdzie
z przyczyn, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi Zamawiajacy.

47. Oferent wnosi do Zamawiajacego o zmiane postanowienia § 19 ust. 3, poprzez
wprowadzenie lacznego limitu odpowiedzialnosci Wykonawcy dla kar umownych (dla
kazdej z kar osobno) wskazanych w tym postanowieniu:

»3.W przypadku naruszenia obowigzkéw opisanych w ust. 2 niniejszego paragrafu
WYKONAWCA bedzie zobowiazany do zaplaty kar umownych:

1) za naruszenie obowigzkow okreslonych w ust. 2 pkt 2 i 3 niniejszego paragrafu w
kwocie 3.000,- zl. (trzy tysiace zlotych) za kazdy przypadek, lecz nie wiecej lacznie niz
[....];

2) za naruszenie obowiazkow okreslonych w ust. 2 pkt 1, 5-12 niniejszego paragrafu w
kwocie 1.000,- zL. (tysiac zlotych) za kazdy przypadek, lecz nie wiecej lacznie niz [....];
3) za naruszenie obowigzkow okreslonych w ust. 2 pkt 13-15 niniejszego paragrafu w
kwocie 500,- zl. (pigeéset zlotych) za kazdy przypadek, lecz nie wiecej tacznie niz |[....];
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4) za naruszenie obowiazkow okreslonych w ust. 2 pkt 4 niniejszego paragrafu w kwocie
200,- zL. (dwiescie zlotych) za kazdy przypadek, lecz nie wiecej tacznie niz |[....].”

Odpowiedz

Zamawiajacy wprowadzit limity kar umownych:
- w pkt 1 do kwoty 150.000,- zt.,

- w pkt 2 do kwoty 100.000,- zt.,

- w pkt 3 do kwoty 50.000,- zt.,

- w pkt 4 do kwoty 20.000,- zt.

48. Dot.1.§ 7 ust. 7

Czy wykonawca uwzglednia mozliwo$é zmiany tresci tego przepisu w nastepujacym
brzmieniu:
»7. Strony zobowiazuja si¢ do spelnienia wszystkich wymagan w zakresie ochrony
danych osobowych, ktére okreslone sa w Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w
zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE, zwanym dalej ,,RODO” oraz
innych przepisach o ochronie danych osobowych, zwanych lacznie prawem o ochronie
danych osobowych, w szczegdélno$ci zobowiazuja sie do:
a) Zapewnienia, ze dane osobowe beda przetwarzane tylko wowczas, gdy bedzie
istniala wlasciwa podstawa prawna ich przetwarzania a osoby, ktérych dane
dotycza beda o tym poinformowane,

b) Udzielania sobie wzajemnie pomocy we wlasciwym spelnieniu obowiazkéw
informacyjnych wobec 0s6b fizycznych, ktérych dane osobowe beda
przetwarzane w toku realizacji Umowy, o ktérych mowa w art. 14 RODO; W
szczego6lnosci Zamawiajacy zobowiazuje sie do niezwlocznego doreczenia
klauzuli informacyjnej osobom fizycznym, ktére podpisaly w jego imieniu
umowe, s wymienione w umowie jako osoby wyznaczone do jego
reprezentowania oraz sa wymienione w dokumentacji zwigzanej z realizacja
Umowy. Wzér klauzuli informacyjnej Wykonawcy stanowi Zalacznik nr 11
do niniejszej umowy,

c) Wspélpracy w zakresie ochrony danych osobowych przetwarzanych w
zwiazku z realizacja Umowy, w szczegdlnoSci poprzez wzajemne
informowanie si¢ niezwlocznie o zdarzeniach majacych znaczenie dla
bezpieczenstwa danych osobowych lub mogacych skutkowaé naruszeniem
ochrony danych osobowych, kazdym przypadku zlozenia wniosku, Zadania i
sprzeciwu przez osobe, ktorej dane sa przetwarzane w ramach niniejszej
umowy, w trybie okres§lonym w Rozdziale III RODO oraz podjetych
dzialaniach w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych w ramach
Umowy przez organ nadzorczy lub inny organ panstwowy.”

UZASADNIENIE:

Proponowane przez Zamawiajacego w projekcie umowy brzmienie tego przepisu
pozostaje w sprzecznosci z zasadami ochrony danych osobowych okreslonymi w RODO
oraz stanowiskiem Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

Zgodnie z trescig art. 4 pkt. 7 RODO ,,administrator oznacza ...podmiot, ktory
samodzielnie lub wspélnie z innymi ustala cele i sposoby przetwarzania danych
osobowych;...”

Zgodnie z treScia zapisu zawartego w pkt. 4.2 dokumentu opublikowanego na stronie
Urzedu Ochrony Danych Osobowych (https://uodo.gov.pl/pl/383/354) pod nazwa

» Wskazowki Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych dotyczace wykorzystania
monitoringu wizyjnego. Wersja 1, czerwiec 2018” ,,Administratorem danych oséb
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obserwowanych (operator systemu monitoringu) jest podmiot, ktory podejmuje decyzje
o instalacji, celach i obszarze objetym systemem monitoringu bedacym w jego
dyspozycji.”

Decyzje o instalacji, celach i obszarze objetym monitoringiem podejmuje Zamawiajacy,
a wiec jest on administratorem danych osobowych przetwarzanych w systemie
monitoringu wizyjnego w rozumieniu przepisu art. 4 pkt. 7 RODO. Wykonawca bedzie
spelnial jedynie role podmiotu przetwarzajacego (procesora) w rozumieniu art. 4 pkt. 8,
gdyz bedzie przetwarzal dane osobowe w imieniu Zamawiajacego.

Wynika to z tego, Ze Wykonawca jedynie technicznie konfiguruje urzadzenia systemu
monitoringu wizyjnego wedlug decyzji Zamawiajacego o tym, Zeby zamontowa¢ system
monitoringu wizyjnego w okreslonym miejscu i w sposob zapewniajacy realizacje celow
jakie zaklada Zamawiajacy.

Wykonawca samodzielnie, bez zgody Zamawiajacego, nie moze na obiektach
administrowanych przez Zamawiajacych dowolnie instalowaé urzadzen monitoringu
wizyjnego. Wykonawca moze to zrobi¢ tylko tam, gdzie wskaze to Zamawiajacy i w taki
sposob jak Zamawiajacy okresli. W zwigzku z tym Zamawiajacy jest administratorem
danych przetwarzanych w trakcie realizowania umowy przewidujacej montaz urzadzen
monitoringu wizyjnego, w §wietle przywolanych wyzej przepiséw RODO i stanowiska
Prezesa UODO.

Dla wyzej przedstawionego rozumienia roli Zamawiajacego i Wykonawcy nie ma
znaczenia kiedy nastapi formalne przekazanie systemu monitoringu wizyjnego. Te
przekazanie jest jedynie dowodem na wykonanie ustugi przez Wykonawce i ma
konsekwencje dla realizacji innych warunkéw umowy. Natomiast nie ma to znaczenia
dla istoty stosunku, ktory na gruncie przepiséw o ochronie danych osobowych, laczy
obie strony. To Zamawiajgcy ustala cele i sposoby przetwarzania danych osobowych.
Zaproponowane nowe brzmienie § 7 ust. 7 stanowi ogélna deklaracj¢ woli stron w
zakresie przestrzegania przepisow o ochronie danych osobowych i wspoldzialania w tym
zakresie, z uwzglednieniem udzielania sobie wzajemnie w spelnieniu obowiazkow
wynikajacych z art. 14 RODO wobec 0séb, ktorych dane beda udostepnianie w toku
realizacji tej umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy czeSciowo uwzglednia wniosek, w zwiazku z tym § 7 ust. 7 umowy otrzymuje tresc¢:
»1. Strony zobowigzuja si¢ do wspotdziatania w celu spelnienia wszystkich wymagan w zakresie
ochrony danych osobowych, ktore okreslone sa w Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE, zwanym dalej ,,RODO” oraz innych przepisach o ochronie danych
osobowych, zwanych tacznie prawem o ochronie danych osobowych, w szczegdlnosci zobowiazuja
si¢ do:

a) Zapewnienia, ze dane osobowe beda przetwarzane tylko wowczas, gdy bedzie istniata wtasciwa
podstawa prawna ich przetwarzania a osoby, ktorych dane dotyczg bedg o tym poinformowane;

b) Udzielania sobie wzajemnie pomocy we wilasciwym spelnieniu obowigzkéw informacyjnych
wobec 0s0b fizycznych, ktorych dane osobowe beda przetwarzane w toku realizacji Umowy, o
ktorych mowa w art. 14 RODO; W szczegolnosci WYKONAWCA  zobowigzuje si¢ do
niezwlocznego doreczenia klauzuli informacyjnej stanowiacej zatacznik nr 10 do Umowy osobom
fizycznym, ktore podpisaly w jego imieniu umowe, sg wymienione w umowie jako osoby
wyznaczone do jego reprezentowania oraz, ktorych dane beda przekazane ZAMAWIAJACEMU w
zwigzku z realizacja Umowy;

c) Wspolpracy w zakresie ochrony danych osobowych przetwarzanych w zwigzku z realizacja
Umowy, W szczegdlnosci poprzez wzajemne informowanie si¢ niezwlocznie o zdarzeniach
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majacych znaczenie dla bezpieczenstwa danych osobowych lub mogacych skutkowa¢ naruszeniem
ochrony danych osobowych, kazdym przypadku ztozenia wniosku, zadania i sprzeciwu przez osobe,
ktorej dane sg przetwarzane w ramach niniejszej umowy, w trybie okreslonym w Rozdziale III
RODO oraz podjetych dzialaniach w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych w ramach
Umowy przez organ nadzorczy lub inny organ panstwowy.”

49. Dot. II. § 7 ust. 8
Czy Zamawiajacy uwzglednia mozliwo$¢ zmiany tresSci tego przepisu w nastepujacym
brzmieniu:
»W przypadku, jezeli podczas instalowania urzadzen monitoringu wizyjnego niezbedne
bedzie przetwarzanie danych osobowych w tym systemie Wykonawca niezwlocznie
powiadomi o tym Zamawiajacego. Przetwarzanie danych bedzie moglo nastapi¢ po
zawarciu umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych i przekazaniu przez
Zamawiajacego udokumentowanego polecenia, zgodnie z trescig art. 28 ust. 3 lit. a
RODO. Zamawiajacy przed wydaniem polecenia przetwarzania danych przeprowadzi i
udostepni Wykonawcy ocene skutkow dla ochrony osobowych, o ktérej mowa w art. 35
RODO, zgodnie z trescia Komunikatu Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych z
dnia 17 czerwca 2019 r.
w sprawie wykazu rodzajéw operacji przetwarzania danych osobowych wymagajacych
oceny skutkéw przetwarzania dla ich ochrony.”
UZASADNIENIE:
Proponowane przez Zamawiajacego w projekcie umowy brzmienie tego przepisu
pozostaje w sprzecznosci z zasadami ochrony danych osobowych okreslonymi w RODO
oraz stanowiskiem Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Argumenty
uzasadniajace takg ocene zawarte w uzasadnieniu pytania do § 7 ust. 7.
Dodatkowo, zapis ten jest malo precyzyjny i stwarza¢ moze problemy w egzekwowaniu
nastepujacego sformulowania okres§lajacego powinnos¢ Wykonawcy: ,,unikna¢ lub
zminimalizowaé konieczno$¢” powierzenie jemu przez Zamawiajacego przetwarzania
danych osobowych.
Jak wykazano w uzasadnieniu pytania do § 7 ust. 7 administratorem danych jest
Zamawiajacy. Jednym z obowiazkéw administratora danych jest przestrzeganie zasady
ochrony danych osobowych w fazie projektowania ( Privacy by Design), zgodnie z trescia
art. 25 ust. 1 RODO. Zgodnie z nia administrator danych juz na poczatku prac
przygotowawczych musi przewidzie¢ w jaki sposéb bedzie realizowal ochrone tych
danych w trakcie realizacji calego projektu. Jedna z form ochrony tych danych jest
zawarcie umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych. Administrator
powinien zaplanowa¢ kiedy bedzie niezbedne zawarcie tej umowy. Nie mozna w tym
zakresie uzaleznia¢ dzialan administratora danych od dzialan, ktére beda prowadzone
przez podmiot nie bedacy administratorem tych danych, wedlug malo precyzyjnych
kryteriow.

Odpowiedz

Zamawiajacy zwraca uwage , iz inwestycja realizowana jest w systemie Zaprojektuj i wybuduj.
Zgodnie z postanowienia Umowy, w szczegolnosci § 5 ust. 12 Umowy oraz Rozdziatem II pkt
3.18.1 PFU Wykonawca juz na etapie projektowania powinien stosowac przepisy dotyczace
ochrony danych osobowych, co oznacza, ze powinien uwzglednié rowniez ewentualng
konieczno$¢ powierzenia przetwarzania danych osobowych w celu wykonania zaméwienia. Z
opracowanej przez Wykonawce na podstawie § 5 ust. 12 Umowy i przyjetej przez Zamawiajacego
oceny skutkéw dla ochrony danych osobowych oraz z Dokumentacji Projektowej winno wynikac,
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kiedy i w jakim zakresie bedzie potrzebne w celu realizacji umowy powierzenie Wykonawcy
przetwarzania danych osobowych oraz jakie srodki winny by¢ w zwigzku z tym zastosowane.

Zamawiajacy uzupelnia §7 ust. 8 przez co otrzymuje on tres¢:

»3- WYKONAWCA zobowiazuje si¢ zaplanowac¢ realizacje Umowy w taki sposdb, by unikng¢ lub
zminimalizowa¢ konieczno$§¢ powierzenia WYKONAWCY przez ZAMAWIAJACEGO
przetwarzania danych osobowych. W przypadku, gdy takie powierzenie w celu realizacji niniejszej
umowy bedzie konieczne WYKONAWCA zobowiagzany bedzie zapewni¢ wdrozenie odpowiednich
srodkow, w tym technicznych i organizacyjnych, by przetwarzanie spetniato wymogi wynikajace z
obowigzujacych przepiséw, w szczegodlnosci RODO i chronito prawa oséb, ktorych dane dotycza
oraz wykaza¢ ZAMAWIAJACEMU przed rozpoczeciem przetwarzania danych, iz zapewnia
wystarczajace gwarancje wdrozenia tych srodkow, w tym uwzgledni¢ konieczno$¢ powierzenia
przetwarzania danych Wykonawcy w ocenie skutkéw dla ochrony danych osobowych, ktora
przygotuje zgodnie z postanowieniem paragrafu 5 ust. 12 niniejszej umowy w celu przedtozenia
ZAMAWIAJACEGO do zatwierdzenia. WYKONAWCA zobowiazuje sig, iz w razie, gdy przez
wykonaniu niniejszej umowy zaistnieje potrzeba zawarcia umowy w celu powierzenia
WYKONAWCY przetwarzania danych osobowych, zawrze z ZAMAWIAJACYM na jego zadanie
niezwlocznie, lecz nie po6zniej niz do marca 2023 r. umowe o przetwarzanie danych osobowych
zgodnie z postanowieniami ust. 7-10 niniejszego paragrafu oraz obowigzujacymi przepisami.”

50. Dot. III. § 7 ust. 10 lit. i
Czy Zamawiajacy uwzglednia mozliwo$¢ zmiany tres$ci tego przepisu w nastepujacym
brzmieniu:
»hiezwlocznego zgloszenia naruszen do ZAMAWIAJACEGO (osoby prowadzacej
umowe) nie pozniej niz w terminie 12 godzin od powzigcia informacji o naruszeniu
ochrony danych osobowych, w rozumieniu art. 4 pkt 12 RODO, dowodnego
zabezpieczenia naruszen, opisania naruszenia wg zapiséw art. 33 ust. 3 RODO,”
UZASADNIENIE
Proponowana zmiana precyzuje charakter naruszen ochrony danych osobowych
poprzez odwolanie do definicji zawartej w RODO.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia tre$¢ postanowienia § 7 ust. 10 lit. i w zaproponowany sposob, w zwigzku z
czym otrzymuje on tre$c:

,,1) niezwlocznego zgloszenia naruszen do ZAMAWIAJACEGO (osoby prowadzacej umowe) nie
pdzniej niz w terminie 12 godzin od powzigcia informacji o naruszeniu ochrony danych
osobowych, w rozumieniu art. 4 pkt 12 RODO, dowodnego zabezpieczenia naruszen, opisania
naruszenia wg zapisoéw art. 33 ust. 3 RODO,”

51. Dot. IV. § 7 ust. 10 lit.
Czy Zamawiajacy uwzglednia mozliwo$¢ zmiany tresci tego przepisu w nastepujacym
brzmieniu:
»zaplaty odszkodowania osobie fizycznej w zwiazku z wystapieniem naruszenia jej
danych osobowych po wystosowaniu takiego zadania przez osobe fizyczna, na zasadach
okreslonych w art. 82 RODO”
UZASADNIENIE
Proponowana zmiana wskazuje na regulacje zawarta w RODO wedhug, ktorej beda
rozstrzygane sprawy o odszkodowania.
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Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia zmiany treSci postanowienia. Zamawiajacy wyjasnia, iz zakres
odpowiedzialno$ci Wykonawcy w tym przypadku nie ogranicza si¢ tylko do art. 82 RODO.

52. Dot. V. § 7 ust. 10 lit. 1
Czy Zamawiajacy uwzglednia mozliwo$¢ zmiany tre$ci tego przepisu w nastepujacym
brzmieniu:
»hiezwlocznego dowodnego usuniecia powierzonych danych osobowych (protokét)
zaréwno w wersji elektronicznej jak i papierowej wraz z dokumentacja towarzyszaca
realizacji powierzonych celow przetwarzania lub dowodnego przekazania wszystkich
powierzonych dokumentow w formie papierowej i elektronicznej zawierajacych dane
osobowe (protokol), w sposob okreslony przez Zamawiajacego,”
UZASADNIENIE
Proponowane przez Zamawiajacego brzemiennie tego przepisu jest malo precyzyjne.
Zmiana wprowadza obowiazek okreslenia przez Zamawiajacego sposobu dzialania
Wykonawcy: usuniecia danych lub przekazania Zamawiajacemu powierzonych danych.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia tre$¢ postanowienia § 7 ust. 10 lit. | w zaproponowany sposob, przez co
otrzymuje ono tresc:

,.1) niezwtocznego dowodnego usunigcia powierzonych danych osobowych (protokot) zarowno w
wersji elektronicznej jak 1 papierowej wraz z dokumentacjg towarzyszgca realizacji powierzonych
celow przetwarzania lub dowodnego przekazania wszystkich powierzonych dokumentow w
formie papierowej i elektronicznej zawierajacych dane osobowe (protokét), w sposob okreslony
przez Zamawiajacego,

53. Dot. VI. § 17 ust. 3 pkt. 2i 4
Czy Zamawiajacy uwzglednia dostosowanie brzmienia tych przepiséw do aktualnie
obowiazujacego ustawodawstwa, gdyz ustawa o ochronie danych osobowych z 1997 r.
zostala uchylona.

Odpowiedz
Zamawiajacy zmienia § 17 ust. 3 pkt. 2 i 4, ktdre otrzymuja tres¢:

,»2) poswiadczong za zgodno$¢ z oryginalem odpowiednio przez WYKONAWCE lub
Podwykonawce kopie umowy/umoéw o prace oséb wykonujgcych w trakcie realizacji zamowienia
czynnosci, ktorych dotyczy ww. o§wiadczenie WYKONAWCY lub PODWYKONAWCY (wraz z
dokumentem regulujacym zakres obowigzkow, jezeli zostal sporzadzony). Kopia umowy/umow
powinna zosta¢ zanonimizowana w sposob zapewniajacy ochron¢ danych osobowych
pracownikow, zgodnie z przepisami zgodnie z przepisami RODO oraz ustawy z dnia 10 maja
2018r. 0 ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.1781) (tj. w szczegdlnosci
bez adreséw, nr PESEL pracownikow). Imig i nazwisko pracownika nie podlega anonimizacji.
Informacje takie jak: data zawarcia umowy, rodzaj umowy o prace, stanowisko pracy, zakres
wykonywanych czynnosci i wymiar etatu powinny by¢ mozliwe do zidentyfikowania;”

,»4) poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem odpowiednio przez WYKONAWCE lub
Podwykonawce kopie dowodu potwierdzajacego zgloszenie pracownika przez pracodawce do
ubezpieczen, zanonimizowang w sposob zapewniajgcy ochrong danych osobowych pracownikow,
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zgodnie z przepisami RODO oraz ustawy z dnia 10 maja 2018r. 0 ochronie danych osobowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.1781). Imi¢ i nazwisko pracownika nie podlega anonimizacji.”

54.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

Dot. VII. Zalacznik 11 do umowy

Czy Zamawiajacy uwzglednia wprowadzenie do umowy zalacznika nr 11 o tresci:

»Klauzula informacyjna [---- -1

Szanowna Pani/Szanowny Panie

W celu realizacji obowiazkow nalozonych na administratoréw danych osobowych na

mocy art. 13 i art. 14 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z

dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z

przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych

oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogoélne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.

Urz. UE L 119 z 2016 r., str. 1-88), zwanego dalej RODO, informujemy, zZe:
Administratorem danych osobowych jest [

- —_— e e e ]3’

zwana dalej Spoétka;

Pani/Pana dane osobowe jest Spoltka otrzymata od PKP SZYBKA KOLEJ
MIEJSKA W TROJMIESCIE Sp. z 0.0. z siedziba w Gdyni, ul. Morska 350a w
zwiazKku z realizacja umowy zawartej w dniu....... ;

Pani/Pana nastepujace dane osobowe: imie i nazwisko, stanowisko stuzbowe lub
pelniona funkcja, stuzbowe dane kontaktowe oraz inne dane przekazane Spélce
przez podmiot wymieniony w pkt. 2 bedg przetwarzane wylacznie w celu realizacji
umowy;

Pani/Pana dane osobowe moga by¢ udostepniane przez Spélke innym odbiorcom,
zwlaszcza podwykonawcom i dostawcom Spélki, tylko w zwiazku z realizacjg
umowy, o ktérej mowa w pkt. 2, oraz jezeli przepisy prawa beda tego wymagaly;
Pani/Pana dane osobowe moga by¢ przekazane do panstwa nienalezacego do
Europejskiego Obszaru Gospodarczego (panstwa trzeciego) lub organizacji
miedzynarodowej w rozumieniu RODO tylko zgodnie z wymaganiami okreslonymi w
RODO;

Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane zgodnie z przepisami prawa przez
okres realizacji umowy, o ktérej mowa w pkt. 2, a po jej zakonczeniu przez okres
niezbedny z uwagi na obowiazki wynikajgce z przepiséw prawa lub gdy bedzie to
mialo zwiazek z konieczno$cia ochrony prawnie uzasadnionych intereséw Spolki
poprzez ustalenie istnienia i dochodzenie roszczen, a takze obrony przed
roszczeniami;

Spoélka zapewnia, Ze Pani/Pana dane osobowe beda udostepniane tylko osobom, ktore
posiadaja niezbedna wiedz¢ o zasadach przetwarzania tych danych i zobowiazanym
do zachowania ich poufno$ci, jak réwniez, Ze wdrozyla odpowiednie Srodki
techniczne i organizacyjne, aby zapewni¢ stopien bezpieczenstwa przetwarzania
danych osobowych, ktéry odpowiada ustalonym ryzykom;

ma Pani/ Pan prawo do Zadania dostepu do danych osobowych Pani/Pana
dotyczacych oraz ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania oraz
prawo do wniesienia sprzeciwu wobec ich przetwarzania, a takze prawo do
przenoszenia danych;

Spétka nie bedzie przeprowadzaé zautomatyzowanego podejmowania decyzji w
Pani/Pana sprawie, a takze nie bedzie profilowaé¢ danych osobowych;

ma Pani/Pan prawo do wniesienia skargi na przetwarzanie danych osobowych przez
Spotke do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych;

2 Nazwa Wykonawcy zostata zanonimizowana.
3 Dane Wykonawcy zostaty zanonimizowane.
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11) We wszystkich sprawach zwiazanych z przetwarzaniem danych osobowych moze
Pani/ Pan zwroci¢ si¢ na adres podany w pkt. 1 niniejszej klauzuli. Ponadto, Spétka
udostepnia adres e-mail: [-------------m-m-m-mmm ]* osobom, ktérych
dane osobowe sa przetwarzane przez nia w celu zglaszania wszelkich spraw
zwiazanych z przetwarzaniem ich danych.

[ ]5”
UZASADNIENIE:

Uzasadnienie wprowadzenie zalacznika nr 11 jest konsekwencja zmiany wprowadzonej w
brzmieniu § 7 ust. 7 i wprowadza ekwiwalentno$¢ w spelnianiu obowiazkéw informacyjnych.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dodania proponowanego zatacznika. Powinien to by¢ zatacznik
uniwersalny, dla wszystkich wykonawcow, a taki trudno stworzy¢. Przy tym brak takiego
zatgcznika w Umowie nie stoi na przeszkodzie do wywigzania si¢ z obowigzkow informacyjnych
wynikajagcych RODO.

55. Czy Zamawiajacy przewiduje przesuniecie terminu realizacji inwestycji w wyniku
dzialania sitly wyzszej (w tym COVID-19) lub innych okolicznoS$ci niezaleznych od
Wykonawcy, ktérych Wykonawca nie mogl przewidzie¢ na etapie zapoznawania si¢ z
dokumentacja inwestycji a ktére to okolicznosci wystapily w trakcie jej realizacji?

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz powody zmiany umowy w zakresie zmiany terminu realizacji
inwestycji okreslone sg w § 15 ust. 2 pkt 1 Umowy. Sg to przyczyny niezalezne od Wykonawcy,
ktorych nie mogt on przewidzie¢. Przyczyna zmiany terminu z powodu COVID-19 jest
dodatkowo wskazana w § 15 ust. 12 Umowy z odniesieniem do szczegdlnego przepisu prawnego
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych. Zamawiajacy dodatkowo wyjasnia, iz w przypadku opoznienia
Wykonawcy z realizacjg robot z przyczyn, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci nie
beda obcigzaé go kary umowne, ani odszkodowanie takze w sytuacji, gdy wynikajace z Umowy
terminy nie zostang zmienione.

56. Prosze o bezwzgledne wprowadzenie do umowy zapisu dajacego prawo Wykonawcy do
wstrzymania prac w przypadku zaleglosci ptatniczych Zamawiajacego powyzej 14 dni od
daty wymagalnoS$ci danej faktury, oraz w przypadku zaleglo$ci powyzej 30 dni prawo
do odstapienia od umowy z winy Zamawiajacego.

Odpowiedz
Zamawiajacy dodaje w paragrafie 14 nowy ustep 14 o tresci:

»14. W przypadku zwtoki ZAMAWIAJACEGO z zaplata wynagrodzenia trwajacej ponad 14 dni
WYKONAWCA moze wezwa¢ ZAMAWIAJACEGO do zaplaty wynagrodzenia wyznaczajac mu
dodatkowy termin zaptaty nie krotszy niz 7 dni pod rygorem wstrzymania si¢ z wykonywaniem
Robot, a po bezskutecznym upltywie tego dodatkowego terminu WYKONAWCA moze
wstrzymac si¢ z wykonywaniem Robot. W przypadku zwtoki ZAMAWIAJACEGO z zaptata

4 Adres poczty elektronicznej zostat zanonimizowany.
5 Nazwa Wykonawcy zostata zanonimizowana.
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wynagrodzenia trwajacej ponad 30 dni WYKONAWCA moze wezwa¢ ZAMAWIAJACEGO do
zaptaty wynagrodzenia wyznaczajac mu dodatkowy termin zaplaty nie krétszy niz 14 dni pod
rygorem odstgpienia od Umowy, a po bezskutecznym uptywie tego dodatkowego terminu
WYKONAWCA moze od umowy odstapi¢. Wyznaczenie dodatkowego terminu zaptaty nie
pozbawia WYKONAWCA prawa do odsetek za op6znienie.”

57. Wnosimy aby zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy moglo by¢ wystawione nie
tylko w formie gwarancji bankowej ale rowniez gwarancji ubezpieczeniowej.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz formy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy okreslone w
rozdziale XV pkt 5 SIWZ. Przewidziane jest takze wniesienie zabezpieczenia w formie gwarancji
ubezpieczeniowej.

58. Par 11 Umowa § 3 ust. 1 pkt 5 lit. b) - Wnosimy o obnizenie poziomu kary do wys. max
2000 PLN za kazdy dzien zwloki i ustalenia lacznego limitu kar z tego tytulu do wys. max
100 000 PLN. Wnosimy o anulowanie kar za terminy posrednie jesli termin koncowy
inwestycji zostanie dotrzymany.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz kary umowne za naruszenie terminu okreslonego w § 3 ust. 1 pkt 5 lit.
b) Umowy okreslone sg w § 11 ust. 1 pkt 2 Umowy, ktory zostat zmieniony zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 17. Zamawiajacy odmawia dalej idacego ztagodzenia tych kar.

59. Par 11 Umowa - kary za zwloke w usunieciu kazdej wady stwierdzonej przy odbiorach,
o ktérych mowa w rozdziale II pkt 4.2 ppkt 2), 3) i 4) PFU lub w okresie rekojmi lub
gwarancji jakoS$ci - Wnosimy o doprecyzowanie zapisow, ze kara 3000 PLN dotyczy
zwloki w usunieciu wszystkich wad stwierdzonych w liscie wad do usuniecia a nie kazdej
wady oddzielnie, za kazdy dzien zwloki. Wnosimy o doprecyzowanie, Ze laczny limit kar
z tytulu zwloki w usuwaniu wad wynosi max. 1% warto$ci wynagrodzenia GW.

Odpowiedz

Zamawiajacy dokonat zmiany par. 11 ust. 1 pkt 3, ktory otrzymat tres¢ okre§long zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 40. Zamawiajacy odmawia dalej idgcego ograniczenia limitu.

60. Par 11 Umowa - za niewykonanie zobowiazania w przypadku odstapienia od Umowy
przez ZAMAWIAJACEGO z powodu okoliczno$ci, za ktére odpowiedzialno$¢é ponosi
WYKONAWCA — Wnosimy o obnizenie poziomu kary do wys. max 10% wartosci
wynagrodzenia GW.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia dokonania zmiany.

61. Kara za nieprzedlozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sa roboty budowlane lub projektu jej zmiany - Wnosimy o obnizenie
poziomu kary do wys. max 2000 PLN za kazde zdarzenie.

Odpowiedz

Zamawiajacy obnizyt t¢ kar¢ umowng do wysokosci 3000 PLN za kazde zdarzenia, zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 40



E“"dus?ek, URZAD MARSZALKOWSKI . sKM Unia Europejska
uropeiskie WOJEWODZIWA POMORSKIEGO ®  saybka kolej micjiska Curepalskd fundiss
Program Regionalny a8 Lycnn e Mg & S 153 Rozwoju Reglonalnego

62. Kara za nieprzedlozenie umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany - \Wnosimy o
obnizenie poziomu kary do wys. max 2000 PLN.

Odpowiedz

Zamawiajacy obnizyt t¢ kar¢ umowng do wysokosci 3000 PLN za kazde zdarzenia, zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 40

63. Kara za kazdy stwierdzony przypadek wykonywania Prac przez niezaakceptowanego
przez ZAMAWIAJACEGO Podwykonawce - Wnosimy o obnizenie poziomu kary do
wys. max 5000 PLN.

Odpowiedz

Zamawiajacy obnizyl t¢ kare umowng do kwoty 10.000,- zt. za kazdy przypadek zgodnie z
odpowiedzig na pytanie 40.

64. Wnosimy o wprowadzenie limitu kar umownych do max. wys. 10% wartosci
wynagrodzenia netto GW.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia uwzglednienia wniosku. Zamawiajacy ustalit limit zgodnie z odpowiedzia
na pytanie nr 17.

65. Wnosimy o wprowadzenie tytulu do naliczania kary umownej na rzecz GW w
przypadku odstapienia od Umowy przez Zamawiajacego z winy Zamawiajacego w wys.
10% wartoSci brutto GW.

Odpowiedz

Zamawiajacy odmawia. Uzasadnienie zawarte jest w odpowiedziach na pytanie nr 17 i nr 41.

66. Par 7.1.23 Umowa - Wnosimy aby GW mial prawo do zmiany terminu realizacji umowy
w wyniku nieprzewidzianych, uciazliwych warunkow atmosferycznych, ktérych nie
udalo si¢ przewidzie¢, ktore to warunki uniemozliwiaja GW prowadzenie prac i nosza
znamiona tzw: Sily wyzszej.

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na podobne pytanie w dniu 13.05.2020 r. Zamawiajacy
wyjasnia, iz Wykonawca ma obowigzek zaplanowania realizacji inwestycji, w taki sposob, aby
uwarunkowania pogodowe nie staly na przeszkodzie jej realizacji. Zatem jedynie nadzwyczajne
zjawiska pogodowe, majace charakter sity wyzszej beda uzasadnialy przedluzenie terminu
realizacji umowy.

Zamawiajacy zmienia postanowienie § 1 ust. 1 pkt 13 okreslajace definicj¢ sity wyzszej poprzez
dodanie na koncu stow: ,,w tym nadzwyczajne zjawiska pogodowe”, przez co otrzymuje ona tresc:
»13) sile wyzszej — nalezy przez to rozumie¢ wyjatkowe zdarzenia lub okolicznosci, na ktore
Wykonawca nie ma wptywu, zewnetrzne w stosunku do przedsigbiorstwa Wykonawcy, od
ktorego nie mozna byto rozsadnie oczekiwac wzigcia ich pod uwage w chwili sktadania Oferty i
ktory nie mogt ich unikngé, wzglednie przezwyciezy¢ ich skutkéw, w szczegdlnosci: Kleski
zywiotowe, konflikty zbrojne i akty terroryzmu, w tym nadzwyczajne zjawiska pogodowe.”

67. Par 8.9 Umowa: W protokolach cze¢sciowego odbioru robét, jak i koncowego odbioru
robot winien by¢ okreslony zakres robét i Swiadczen wykonanych przez poszczegélnych



E“"dus?ek, URZAD MARSZALKOWSKI . sKM Unia Europejska
uropeiskie WOJEWODZIWA POMORSKIEGO ®  saybka kolej micjiska Curepalskd fundiss
Program Regionalny a8 Lycnn e Mg & S 153 Rozwoju Reglonalnego

Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcéw z podaniem ich warto$ci (w tym
podlegajacych obowigzkowi zgloszenia ustugodawcow i dostawcow) pod rygorem
odmowy odbioru przez ZAMAWIAJACEGO. — wnosimy o wykreslenie zapisu.
Podstawa odmowy odbioru powinno by¢ stwierdzenie istnienie wad istotnych, istotnych
brakéw w dokumentacji. Zamawiajacy powinien wezwa¢ GW do uzupelnienia brakéw w
zakresie opisanym w tym Par ale sam odbior powinien si¢ odbywac.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienit § 8 ust. 9 Umowy, eliminujac sankcje w postaci odmowy odbioru. Brak
przedstawienia opisanych informacji najpdzniej z fakturg moze skutkowaé wstrzymaniem zaptaty
stosownie do postanowienia § 8 ust. 15 Umowy, zgodnie z trescig ustalong w odpowiedzi na
pytanie nr 12. Postanowienie § 8 ust. 9 Umowy otrzymalo tres¢ nastepujaca:

"9. W protokotach czgsciowego odbioru robot, jak i koncowego odbioru robét oraz koncowego
odbioru Inwestycji winien by¢ okreslony zakres robot i $wiadczen wykonanych przez
poszczegblnych Podwykonawcow i Dalszych Podwykonawcow z podaniem ich wartosci (w tym
podlegajacych obowigzkowi zgloszenia ustugodawcoéw i dostawcow) lub zestawienie takich
zakresow robot i Swiadczen winno by¢ doreczone wraz z faktura WYKONAWCY za dany zakres
Robot.”

68. Par 8.10 Umowa: Wnosimy o zmiane zapis6w, aby Zamawiajgcy mial prawo do
wstrzymania zaplaty Wykonawcy w czesci réwnej sumie kwot wynikajacych z
niedostarczonych dowodéw zaplaty wymagalnego wynagrodzenia PW/DPW a nie calo$ci
wynagrodzenia za dany okres rozliczeniowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy stosowny zapis zawart w § 8 ust. 15 zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 12 oraz
zmodyfikowat § 9 ust. 9 umowy zgodnie z odpowiedzia na pytanie nr 13

69. Par 10.3. Umowa - Wnosimy o potwierdzenie z Zamawiajacym, ze odmowa odbioru
nastapi tylko w przypadku wad istotnych, limitujacych odbiér a wady nieistotne nie
beda stanowily powodu do odrzucenia odbioru przez Zamawiajacego.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia , iz wplyw istnienia wad na dokonanie odbioru oraz opis wad istotnych sa
zawarte w § 10 ust. 6 i 9 Umowy o tresci ustalonej zgodnie z odpowiedziami na pytania nr 14 i 16.
Zamawiajacy potwierdza, iz wady nieistotne nie beda stanowity powodu do odmowy odbioru
przez Zamawiajacego.

70. SIWZ ROZDZIAL V - Wykonawca prosi o wyjasnienie, czy jest mozliwos¢ zakres$lenia
terminu wykonania przedmiotu umowy w miesigcach liczonych od dnia zawarcia umowy
nie za$ datg dzienng?

Odpowiedz

Zamawiajacy przedtuzyl termin koncowy wykonania umowy na dzien 31.03.2023 r. Zamawiajacy
nie widzi mozliwosci, z uwagi cele i uwarunkowania Zamawiajacego, ustali¢ terminu w
miesigcach liczonych od zawarcia umowy.
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71. Wykonawca prosi o wyjasnienie, Ze ewentualne utrudnienia zwiazane z epidemia
COVID 19 lub kolejnymi (np. COVID 20) bedzie uwazal za Site Wyizsza ktéra moze
uzasadnia¢ zmiane czasu realizacji oraz zmian¢ wynagrodzenia Wykonawcy?

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit wyjasnien w tej kwestii w odpowiedzi na pytanie nr 55. Zamawiajacy
dodatkowo wyjasnia, iz nie sposdb orzec zawczasu, czy ewentualne utrudnienia zwigzane z
epidemig beda podlegaly kwalifikacji, jako sita wyzsza. Zamawiajacy podkresla jednak, iz w
przypadku opdznienia Wykonawcy z realizacja robot z przyczyn, za ktore Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialno$ci nie beda obcigza¢ go kary umowne, ani odszkodowanie takze w sytuacji , gdy
wynikajace z Umowy terminy nie zostang zmienione, a przyczyna opdznienia nie bedzie
kwalifikowana jako Sita Wyzsza. Zamawiajacy zaznacza, iz W sprawie epidemii COVID-19
obowiazuja przepisy szczegdlne, ktore zostaty przywotane w § 15 ust. 12 Umowy.

72. Pytanie do Umowy §11.1.7 - Wykonawca zwraca si¢ o wyjasnienie, ze Zamawiajacy nie
bedzie naliczal Wykonawcy kar umownych z tytulu braku zaplaty lub nieterminowej
zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom
spowodowanej okolicznos$cia, ze rachunek bankowy podwykonawcy lub dalszego
podwykonawcy wskazany w umowie o podwykonawstwo lub fakturze VAT nie bedzie
ujawniony w terminie platno$ci na tzw. ,,bialej liScie podatnikow VAT”? Zgodnie trescia
przepisow ustawy o podatku od towarow i ustug, jezeli zaplata naleznoSci zostanie
przekazana na rachunek nie ujawniony na ,,bialej liScie podatnikéw VAT” (inny niz
rachunek zawarty na dzien zlecenia przelewu w tym wykazie) to od dnia 1 stycznia 2020
r:

a) podatnik (nabywca) bedzie odpowiedzialny solidarnie z dostawcg towaru lub ustugi,
calym majatkiem za zaleglo$ci podatkowe kontrahenta do kwoty podatku od towarow i
ushug zwigzanego z dostawa towaréw lub §wiadczeniem ustug, za ktore platnos¢ nie
zostala dokonana na rachunek podatnika zawarty w wykazie, a ponadto:

b) podatnik (nabywca) nie zaliczy do kosztéow uzyskania przychodu kosztu w tej czesci, w
jakiej platnos¢ dotyczaca transakcji zostala dokonana na rachunek inny niz wskazany w
biatej liScie podatnikow VAT.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie potwierdza, iz nie bedzie naliczat kar umownych z tytutu braku lub
nieterminowej zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy w przypadku, jezeli jego rachunek nie
bedzie znajdowat si¢ na biatej liscie podatnikow. Zamawiajacy wskazuje, iz Wykonawca
powinien, takze we wlasnym interesie, dba¢ o dobor wiarygodnych podatkowo podwykonawcow.
Po drugie, zgodnie z przepisami art. 14 ust. 2i pkt 2 i art. 22p ust. 4 ustawy o PIT, art. 12 ust. 4j
pkt 2 i art. 15d ust. 4 ustawy o CIT oraz art. 117ba § 3 ustawy Ordynacji Podatkowej od
odpowiedzialnosci uwalania ztozenie stosownego zawiadomienia o dokonaniu zaptaty na
rachunek inny niz ujawniony na biatej licie podatnikéw oraz (od 1 lipca 2020 r.) zaptata z
zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci, o ktorym mowa w art. 108a ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towar6éw i ustug.

73. Pytanie do paragrafu 10.2 Umowy - Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze odbior
czeSciowy umozliwiajgcy comiesieczne fakturowanie i rozliczenie Podwykonawcéw
bedzie dokonywany w terminie 5 dni roboczych od dnia zgloszenia gotowosci do
odbioru?

Odpowiedz


https://sip.lex.pl/#/document/17086198?unitId=art(108(a))&cm=DOCUMENT
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Zamawiajacy wyjasnia, iz zgodnie z § 10 ust. 12 Umowy ,,ZAMAWIAJACY rozpocznie odbior
czesciowy nie pozniej niz w ciaggu 10 (stownie: dziesieciu) dni roboczych od daty zawiadomienia
o gotowosci do odbioru. Zamawiajgcy zastrzega przy tym, iz zgodnie z § 9 ust. 6 pkt 2 i § 10 ust.
12 Umowy ptatnos$ci na podstawie odbiorow czesciowych bgda mialy zastosowanie tylko do
zakresu robot okreslonego w Rozdziale II pkt 4.2 ppkt 2 PFU, a nadto, iz zgodnie z § 10 ust. 12 i
14 Umowy beda to odbiory wstepne.”

74. Pytanie do §14 Umowy - Wykonawca prosi o wyjasnienie, Ze moze odstapi¢ od Umowy
po 30 dniach zwloki Zamawiajacego w wymagalnej platno$ci lub odmowie przystgpienia
do dokonania/zakonczenia odbiorow?

Odpowiedz

Zamawiajacy dodat nowy ustep 14 w § 14 Umowy, zgodnie z odpowiedzig na pytanie 56,
regulujacy kwestie wstrzymania si¢ przez Wykonawce z wykonaniem robdt oraz odstapienia od
Umowy w przypadku zwloki Zamawiajacego z dokonaniem zaptaty.

75. Pytanie do §14.6 Umowy - Zamawiajacy dokona odbioru robét niewadliwych — przy
odstapieniu — Wykonawca prosi o wyjasnienie, Ze przez wadliwe roboty ktorych odbioru
moze odmowi¢ Zamawiajacy — w przypadku odstapienia nalezy rozumieé wady istotne
uniemozliwiajace korzystanie z przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem?

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz zgodnie z §14 ust. 6 Umowy do odbioru stosuje si¢ postanowienia § 10
Umowy. Postanowienia § 10 Umowy okre$lajg zasady odbioru i wady istotne, ktérych
wystgpienie uzasadnia odmowg odbioru (zgodnie z § 10 ust. 6 i 9 Umowy o tresci okre$lone;j
odpowiedziami na pytania nr 14 i 16).

76. Umowa §2.2.8 Pytanie — Czy Zamawiajacy dysponuje harmonogramami pracy
Wykonawcéw dla przystankow Gdynia Stocznia i Gdansk Stocznia, ktore to
harmonogramy ma uwzgledni¢ Wykonawca w niniejszym postepowaniu? Podobnie — dla
przystankow Gdynia Orlowo, Grynia Grabowek, Gdynia Leszczynki?

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienil zasady ustalania harmonogramu okre$lone w § 2 ust.5, 6 i 8-11 umowy w
odniesieniu do tych przystankow, zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 1.

77. PFU Rozdzial I 1.10 - W przypadku zmiany prawa Wykonawca ma obowiazek si¢ do
niego dostosowa¢ — Wykonawca prosi o wyjasnienie, Ze w przypadku zmiany przepiséw
prawa generujacych dodatkowe koszty Zamawiajacy pokryje te koszty? Zamawiajacy
nie moze wymagac¢ od Wykonawcy bliZej nie sprecyzowanych w dacie skladania Oferty
obowiazkéw dot. wykonania przedmiotu umowy — byloby to sprzeczne z art.144 PZP.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, iz Wykonawca bedzie zobowigzany stosowa¢ aktualne przepisy, ktore
beda miaty zastosowanie w realizacji zaméowienia. Innej mozliwosci oczywiscie nie ma. Nie
sposOb obecnie przewidzie¢, Czy zmiany przepisow majace wptyw na realizacje zamowienia
nastapia, ani ich zakresu, ani tego, czy spowoduja one zwigkszenie, czy tez zmniejszenie kosztow
realizacji. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, iz inwestycja jest realizowana w systemie
,»zaprojektuj 1 wybuduj”, co powoduje, iz Wykonawca bgdzie miat wptyw na sposob jej realizacji.
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Zamawiajacy wskazuje, iz za wykonanie zamowienia przewidziane zostalo wynagrodzenie
ryczattowe zgodnie z art. 632 Kodeksu cywilnego:

»$ 1. Jezeli strony uméwily si¢ o wynagrodzenie ryczaltowe, przyjmujacy zamowienie nie moze
zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylto
przewidzie¢ rozmiaru lub kosztow prac.

§ 2. Jezeli jednak wskutek zmiany stosunkow, ktorej nie mozna byto przewidzie¢, wykonanie
dziela grozitoby przyjmujacemu zamowienie razaca strata, sad moze podwyzszy¢ ryczatt lub
rozwigza¢ umowe.”

Dlatego Zamawiajacy nie moze zadeklarowac, iz w kazdym przypadku pokryje zwigkszone,
wskutek zmiany przepiséw koszty Wykonawcy, jednak wskazuje, iz cytowany art. 632 § 2 k.c.
zapewnia Wykonawcy ochrong.

78. PFU str. 245 pytanie do obmiaréw — Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze jesli wykona w
100% zakres danych prac nie osiggajac 100% przedmiaréw robot otrzyma 100%
przewidzianego za wykonanie tego elementu robot tzn, Ze réznica pomiedzy
przedmiarem a obmiarem nie bedzie odejmowana od zalozonego wynagrodzenia za ten
element prac?

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia, iz przedmiary moga mie¢ znaczenie tylko dla czeSciowych rozliczen
przewidzianych dla zakresu opisanego w rozdziale Il pkt 4.2 ppkt 2) PFU. Rolg obmiarow bedzie
okreslanie zaawansowania rzeczowo-finansowego danej pozycji kosztorysu (szczegoétowego
rozbicia ceny ryczaltowej) . Warto$¢ okreslona w kosztorysie bedzie podstawg wyliczenia
czesciowe] zaptaty wynagrodzenia za wykonanie danej pozycji z tym zastrzezeniem, ze zgodnie z
§ 9 ust. 6 pkt 2 Umowy 100% wynagrodzenia Wykonawca otrzyma dopiero po odbiorze
koncowym robdt objetych tym zakresem.

79. Wykonawca prosi o dokonanie zmiany tresci § 11 Umowy poprzez:
1) wprowadzenie ograniczenia w zakresie naliczania jednostkowych kar umownych w §
11 ust. 1 pkt 5 — 15) oraz w § 19 ust. 3 poprzez wskazanie maksymalnej wysokoS$ci kary
umownej, np. ,lecz nie wiecej lacznie niz [....]”
2) w § 11 Umowy dodanie nowego postanowienia (§ 11 ust. S Umowy) zgodnie z ktérym
kazdorazowe naliczenie kar umownych przewidzianych w Umowie zostanie poprzedzone
przeprowadzeniem stosownego postepowania reklamacyjnego majgcego na celu
umozliwienie wykonawcy niezwloczne usuniecie uchybien w wykonaniu Umowy oraz
ustalenie istnienia przestanek naliczenia kar umownych.
3) Dodaje si¢ w § 11 nowy ust. 6 Umowy w nastepujacym brzmieniu: ,,Niezaleznie od
postanowien § 11 ust.1 - 5 Umowy calkowita wysoko$¢ odpowiedzialno$ci wykonawcy
okreslona w Umowie, w tym w § 11 oraz § 19 Umowy, z tytulu realizacji zaméwienia
uwzgledniajaca kary umowne oraz wszelkie odszkodowania, czy tez odszkodowania
uzupelniajgce, nie moze przekraczaé wysokosci 30% wyplaconego wykonawcy
wynagrodzenia. Wykonawca nie odpowiada za utracone korzysci Zamawiajacego”.
4) § 11 ust. 2 Umowy otrzymuje nowe nastepujace brzmienie, a tym samym poprzednie
brzmienie ulega wykres$leniu: ,,Maksymalna wysoko$¢ kar umownych nie moze
przekroczy¢ 30% wartosci Umowy.”
5) wykreslenie § 19 ust. 7 Umowy.

Odpowiedz
Ad pkt 1



Zundus.zek' URZAD MARSZALKOWSKI S e Unia Europejska
uropeiskie WOJEWODZTWA POMORSKIEGO ® ' caybka kolej miciska Europejski Fundusz

Program Regionalny Rozwoju Reglonalnego

Zamawiajacy dokonat zmian § 11 ust. 1 pkt 5 — 15) oraz w § 19 ust. 3 Umowy zgodnie z
odpowiedziami na pytania nr 40.

Ad pkt 2
Zamawiajacy dodat w § 11 Umowy ust. 5 o tresci:

,»W przypadku zaistnienia okoliczno$ci mogacych skutkowac natozeniem kary umownej
ZAMAWIAJACY przed natozeniem kary wezwie WYKONAWCE w formie pisemnej lub
elektronicznej z terminem nie kroétszym niz 14 dni do przedstawienia stanowiska oraz dowodow
na jego poparcie odnosnie przestanek i zasadno$ci natozenia kary umownej. ZAMAWIAJACY
podejmie decyzj¢ w sprawie natozenia kary po rozwazeniu przedstawionych przez
WYKONAWCE wyjasnien i dowodow, a w razie ich nieprzedstawienia po uptywie
wyznaczonego WYKONAWCY terminu. W przypadku, jezeli wyjasnienia WYKONAWCY beda
niewystarczajace ZAMAWIAJACY moze wezwa¢ WYKONAWCE o ich uzupeienie.”

Ad pkt 3

Zamawiajacy odmawia dokonania wnioskowanej zmiany. Propozycja Wykonawcy zmierza
praktycznie do wytgczenia odpowiedzialnosci Wykonawcy, a przynajmniej do takiego jej
ograniczenia, by niewykonanie lub nienalezytego wykonanie umowy nie powodowato dla
Wykonawcy istotnych konsekwencji, co prowadzitoby do wniosku, ze Wykonawca pomimo
zawarcia umowy mogltby jej nie wykonywaé. Zamawiajgcy wskazuje, iz zgodnie z odpowiedzia
na pytanie nr 42 ograniczyt taczng wartos¢ kar umownych i odszkodowania uzupehiajacego do
warto$ci netto wynagrodzenia ryczattowego WYKONAWCY okreslonego w § 9 ust. 1 Umowy.

Ad pkt 4

Zamawiajacy odmawia dokonania zmiany o zgdanej tre$ci. Zamawiajacy wskazuje, iz zgodnie z
odpowiedzia na pytanie nr 40 zostal wprowadzony ogo6lny limit kar umownych okreslonych w §
11 ust. 1 pkt 1-3i 5 -16 Umowy.

Ad pkt 5

Zamawiajacy Wykresla § 19 ust. 7 Umowy. Zamawiajacy wyjasnia, iz kar umownych okreslonych
postanowieniem art. § 19 ust. 3 Umowy dotyczy § 11 ust. 2 Umowy

1. Modyfikacje projektu Umowy oraz do SIWZ

1. W postanowieniach § 1 ust. 1 pkt 11, § 1 ust. 3 pkt 5, w pkt 4 spisu Zalacznikéw do
umowy oraz w rozdziale IV pkt 2 SIWZ zmienia si¢ nazwe Harmonogram Rzeczowo-
Finansowy na Harmonogram-Rzeczowy , w zwigzKku z czym otrzymuja one tre$é:

§ 1 ust. 1 pkt 11

»11) Harmonogramie Rzeczowym Rzeezowe-Finansowym zwanym w tresci Umowy
Harmonogramem — nalezy przez to rozumie¢ dokument odzwierciedlajacy planowane terminy

realizacji planewang—realizaeje Inwestycji i—planowanekoszty—zwigzane—zrealizacjg—tej
i

§ 1 ust. 3 pkt 5

»3) Harmonogram Rzeczowy Rzeezowe-Fiansowy:
Zakaczniki:
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,»4) Harmonogram Rzeczowy Rzeczowo—Finansewsy,”
Rozdzial IV pkt 2 SIWZ:

"Harmonogram Rzeczowy Zamawiajacy i Wykonawca ustalg zgodnie z postanowieniami § 2
ust. 5-11 umowy."

W § 1 Umowy dodany zostaje ust. S o tresci:

»d. Od dnia 17 czerwca 2020 r. przystanek Gdynia Stocznia otrzymat nowa nazwe Gdynia
Stocznia — Uniwersytet Morski. W Umowie i zatacznikach do Umowy wszedzie tam, gdzie
jest mowa o przystanku Gdynia Stocznia nalezy przez to rozumie¢ przystanek Gdynia
Stocznia-Uniwersytet Morski.”

W § 2 Umowy dodany zostaje ust. 14 o tresci:

»2. W przypadku, gdy w odniesieniu do zakresu robot okreslonego w rozdziale II pkt 4.2. ppkt
2 PFU nie bedzie wymagane prawem uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie, ani
zawiadomienie o zakonczeniu budowy Wykonawca begdzie zobowigzany to wykaza¢ w sposob
niewatpliwy (np. dokumentem urzgdowym) i przedtozy¢ Zamawiajacemu wszystkie
dokumenty potrzebne do zgodnego z prawem przystapienia do uzytkowania.”

Jednocze$nie w § 10 ust. 4 Umowy dodaje si¢ zdanie stanowiace odestanie do
postanowienia § 2 ust. 14 Umowy:
,»4.Do obowigzkow Wykonawcy nalezy skompletowanie i przedstawienie Zamawiajacemu na
dzien zgtoszenia zakonczenia robot dokumentéw pozwalajacych na oceng prawidtowego
wykonania przedmiotu Umowy, a w szczego6lnosci zgodnie z wymaganiami PFU, nabycia
praw podlegajacych przeniesieniu na ZAMAWIAJACEGO oraz wszelkich dokumentow
niezbednych do uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, a takze potrzebnych do eksploatacji
Inwestycji, a nadto odbioru technicznego oprogramowania potwierdzajacego nalezyte
bezusterkowe dziatanie oprogramowania. Zastosowanie ma postanowienie § 2 ust. 14
Umowy.”
W celu unikniecia watpliwos$ci uzupelnione zostaje postanowienie § 4 ust. 9 Umowy,
otrzymujac tresc:
»9.WYKONAWCA zobowigzuje si¢ naby¢ i przenies¢ na ZAMAWIAJACEGO roéwniez
prawa  do wykonywania i zezwalania na wykonanie zaleznego prawa autorskiego na
polach eksploatacji opisanych w ust. 7 niniejszego paragrafu, w tym zaleznego prawa
wynikajacego  z wykonania przez wybrane przez ZAMAWIAJACEGO osoby posiadajace
stosowne uprawnienia budowlane wydane na podstawie przepisow Prawa Budowlanego
opracowanych na podstawie utworu — utwordéw zaleznych, projektéw architektonicznych,
budowlanych w tym budowlanych zamiennych i wykonawczych i korzystania z tych
utwordéw. Obowigzek WYKONAWCY opisany w ust. 7 i 9 do nabycia i przeniesienia na
ZAMAWIAJACEGO autorskich prawa majatkowych i praw do wykonywania i zezwalania na
wykonywanie zaleznego prawa autorskiego obejmuje takze prawa do oceny skutkow dla
ochrony danych osobowych (Data Protection Impact Assessement, ktore WYKONAWCA
bedzie zobowiazany sporzadzi¢ zgodnie z ust. 12 niniejszego paragrafu.”

5. W § 4 Umowy dodane zostaja ust. 14-16 o tresci:

»14. W ramach Dokumentacji projektowej WYKONAWCA bedzie zobowigzany do
przygotowania przedmiaru robot z kosztorysem. Z uwagi na wynagrodzenie ryczattowe
okreslone w niniejszej umowie, Strony ustalaja, iz bedzie to kosztorys stanowiacy szczegdtowe
rozbicie ceny ryczattowej wynikajacej z Oferty sporzadzone zgodnie z zasadami okreslonymi
w rozdziale Il pkt 3.2.2 PFU i zgodnie z ust. 15 i 16 niniejszego paragrafu. Tak przygotowany
kosztorys —rozbicie ceny ryczattowej bedzie stuzyt do rozliczen cz¢$ciowych miedzy Stronami,
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Z tym zastrzezeniem, iz nie bedg to rozliczenia definitywne, a catosciowe rozliczenie zostanie
dokonane po odbiorze koncowym Inwestycji. Wszedzie tam, gdzie w niniejszej umowie, w tym
w PFU mowa o kosztorysie nalezy przez to rozumie¢ opisane w niniejszym ustepie szczegotowe
rozbicie ceny ryczaltowe;j.”

,»15. Laczna warto$¢ Robot wynikajaca z kosztorysu stanowigcego szczegotowe rozbicie ceny
ryczattowej musi by¢ roéwna wartosci wynagrodzenia ryczattowego WYKONAWCY
wynikajacego z jego Oferty.”

,16. Wartosci podanych nizej zakresow Robot nie moga przekracza¢ okreslonych ponizej
udziatow procentowych w cenie Oferty:

1) Dokumentacja projektowa (Rozdziat II pkt 4.2. ppkt 1 PFU) - zgodnie z Oferta — nie wigcej
niz 6%,

2) Nadzor autorski — zgodnie z Oferta — nie wigcej niz 2,1%,

3) Roboty dot. budynku Dworca Podmiejskiego na stacji Gdynia Glowna wraz z
modernizacja peronu i uktadu torowego (Rozdziat II pkt 4.2. ppkt 2 PFU) — nie wigcej niz
42%,

4) System PSIM - (Rozdziat 1T pkt 4.2. ppkt 3 PFU) — nie wigcej niz 2,1%,

5) Prace na przystankach i stacjach (Rozdziat II pkt 4.2. ppkt 4 i ppkt 8 PFU) — dla kazdego
przestanku lub stacji nalezy okresli¢ warto$ci w przedziale nie mniej niz 1,8% i nie wiecej niz
3%, a tacznie wartosci prac tych prac nie moze przekraczac 47,8%.”

6. W § 7 ust. 1 pkt 7 Umowy Zamawiajacy koryguje pomylke uzupelniajac odestanie do

rozdzialu V SIWZ o pkt 4, dzi¢ki czemu otrzymuje on tresé:

,»7) Wyznaczenia i skierowania do realizacji zaméwienia oraz utrzymania przez czas konieczny
do realizacji zamowienia Project managera i wszystkich osob, ktore zgodnie z rozdziatlem V pkt
3 i 4 SIWZ WYKONAWCA powinien skierowa¢ do realizacji zamowienia, spetniajgcych
podane w SIWZ wymagania, w szczegdlnosci Projektantow poszczegélnych branz
budowlanych, koordynatora dla procesu projektowania, osoby do kierowania budowg oraz oséb
do kierowania robotami posiadajacych kwalifikacje okreslone w SIWZ, oséb dla pelnienia
nadzoru autorskiego; zmiana ktorejkolwiek z 0s6b wymaganych zgodnie z SIWZ w trakcie
realizacji przedmiotu Umowy musi by¢ uzasadniona przez WYKONAWCE na pismie i
wymaga akceptacji przez Zamawiajacego; ZAMAWIAJACY akceptuje zmiang w terminie 7
dni od daty przedlozenia propozycji wylacznie wtedy, gdy kwalifikacje i doswiadczenie
wskazanych osob beda spelnia¢ warunki okreslone w SIWZ;”

7. W § 7 ust. 14 pkt 9 i ust. 16 pkt 8 Umowy Zamawiajacy koryguje omylki przez co

postanowienia te otrzymujq tres¢:
Ust. 14
»9)franszyza redukcyjna, franszyza integralna i udziat wlasnych nie mogg by¢ wigksze niz
15.000,- zt, z wyjatkiem czystych strat start finansowych dla ktérych maksymalna
franszyza/udziat wtasny moze wynosi¢ 10% odszkodowania, nie mniej niz 15.000,- zI”
Ust. 16
,,8) franszyza redukcyjna, franszyza integralna i udziat wtasny nie mogg by¢ wigksze niz
15.000,- zt, z wyjatkiem czystych strat start finansowych dla ktérych maksymalna
franszyza/udziat wlasny moze wynosi¢ 10% odszkodowania, nie mniej niz 15.000,- zt,”

8. W § 7 ust. 20 Umowy Zamawiajacy ogranicza okres, w czasie ktorego zgodnie z tym

postanowieniem Wykonawca powinien dysponowac okreslonymi osobami w celu
realizacji Przedmiotu Umowy. Postanowienie to otrzymuje nastepujaca tresé:
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»20. Niezaleznie od os6b wskazanych w § 7 ust. 1 pkt 7 Umowy Zamawiajacy wymaga, aby
Wykonawca dysponowat przez caty okres realizacji przedmiotu Umowy nastgpujacymi
specjalistami:
- programista — min. 2 osoby,
- architekt oprogramowania — min. 1 osoba,
- specjalista ds. sieci teleinformatycznych - min. 1 osoba,
- specjalista ds. bezpieczenstwa IT — min. 1 osoba,
z ktérych kazdy bedzie posiadat co najmniej 5 lat doswiadczenia zawodowego w branzy IT +
min. 2 certyfikaty branzowe.
Zamawiajacy wymaga, aby wszyscy specjalisci branzy IT bioracy udziat w projekcie, ktorzy
beda kontaktowaé si¢ z Zamawiajacym, postugiwali si¢ biegle jezykiem polskim, w
szczegolnosci w zakresie swojej dziedziny.”
9. Zamawiajacy poprawil zapisy postanowien § 8 ust. 4 i ust. 5 pkt 1, w zwiazku z czym
otrzymujg one tres¢:
4. Umowa z Podwykonawcg lub Dalszym Podwykonawcg winna by¢ zawarta na piSmie pod
Fygorem-niewaznoSei-we-treSeizaakeeptowanej, a W przypadku umowy ktorej przedmiotem sg
roboty budowlane jej tres¢ winna by¢ zaakceptowana przez ZAMAWIAJACEGO. Zmiany do
umowy z Podwykonawca lub Dalszym Podwykonawca wymagaja akceptacji
ZAMAWIAJACEGO i maja do nich zastosowanie postanowienia niniejszego paragrafu, w
szczegolnosci ust. 3 — 6.”
»d.W umowie z Podwykonawca lub Dalszym Podwykonawca, ktorej przedmiotem sa roboty
budowlane winny znalez¢ si¢ nastgpujgce postanowienia (z tym , ze postanowienie pkt 81 10
maja zastosowanie do umow z Podwykonawcami lub dalszymi podwykonawcami, ktorych
przedmiotem sg dostawy lub ustugi) :
1) odpowiednio zastosowane postanowienia niniejszej umowy, w szczegolnosci ust. 2-4 i 6-
25 niniejszego paragrafu oraz postanowienia § 9 ust. 9, § 10 ust. 4, § 11 ust. 1 pkt 5-9, §
181§ 19;”
10. Zamawiajacy koryguje § 8 ust. 6 Umowy:
»0.WYKONAWCA, Podwykonawca lub Dalszy Podwykonawca obowiazany jest dostarczy¢
ZAMAWIAJACEMU pedpisany-egzemplarz poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem kopie
umowy podwykonawczej, ktore przedmiotem sa roboty budowlane wraz z zatagcznikami w
terminie 7 dni od dnia jej zawarcia. ZAMAWIAJACY moze zglosi¢ sprzeciw w formie
pisemnej w terminie 21 dni od dnia otrzymania umowy, w przypadku, jezeli umowa jest
niezgodna z zaakceptowanym projektem (w tym odno$nie osoby Podwykonawcy lub
Dalszego Podwykonawcy) lub ujawnione zostaty okoliczno$ci uzasadniajace wykluczenie
Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy. ZAMAWIAJACY skieruje sprzeciw do
WYKONAWCY i stron umowy o podwykonawstwo.”
11. Zamawiajacy koryguje § 8 ust. 13 Umowy, ktéry otrzymuje tresé:
»13.Bezposrednia zaptata obejmuje wylacznie nalezne wynagrodzenie, bez odsetek, naleznych
Podwykonawcy lub Dalszemu Podwykonawcy, z zastrzezeniem, iz solidarna
odpowiedzialno$¢ Zamawiajgcego za zaptate wynagrodzenia Podwykonawcy 1 obowigzek
bezposredniej zaptaty tego wynagrodzenia sg ograniczone do wysokosci czesci
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy za dany zakres robot wynikajacego z § 9 ust. 1
niniejszej umowy oraz z przedmiaru robot z kosztorysem stanowigcych czes¢ Dokumentacji
Projektowej, zgodnie z art. 647 § 3 k.c. w zw. z art. 143c ust. 8 Prawa Zamowien
Publicznych.”
12. Zamawiajacy dodaje w § 8 Umowy nowy ust. 27 o tresci:
wPostanowienia niniejszego paragrafu majg zastosowanie takze do rozliczen po odstgpieniu od
Umowy.”
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13. Zamawiajacy zmienia postanowienie § 10 ust. 3 Umowy poprzez uzupelnienie odestania
do PFU o rozdzial II pkt 4.2 ppkt 5 i 8 PFU oraz dodanie ostatniego zdania
warunkujacego zgloszenie gotowosci do odbioru zakresu Robdt okreslonego w rozdziale
11 pkt 4.2 ppkt 2) PFU, ktory otrzymuje tres$é¢ nastepujaca:

,»3.W przypadku odbioréw, o ktorych mowa w rozdziale II pkt 4.2 ppkt 2), 3), 4),5) i 8) PFU
WYKONAWCA zawiadomi Zamawiajacego na pisSmie o osiggni¢ciu gotowosci do odbioru
(W tym o przeprowadzeniu wszelkich préb, badan i sprawdzen Prac niezbednych do
ukonczenia Robdt zgodnie z Umowa) nie p6zniej niz w terminie 3 dni od osiggnigcia
gotowosci do odbioru. W przypadku uznania przez Zamawiajacego, ze osiagnigto gotowose
do odbioru, ZAMAWIAJACY wyznaczy termin odbioru nie pézniej niz w terminie 21 dni od
pisemnego zgtoszenia Wykonawcy o zakonczeniu robot. WYKONAWCA obowigzany jest
zawiadomi¢ podwykonawcow, przy ktorych pomocy wykonat przedmiot odbioru, o terminie
odbioru, celem umozliwienia im ewentualnego uczestnictwa w odbiorze. Odbioru dokonuje
powotana przez Zamawiajacego Komisja Odbioru przy udziale Wykonawcy, Kierownika
Budowy, Inspektora nadzoru, koordynator6w umow, osob sprawujacych nadzor autorski oraz
innych osob, ktorych obecnos$¢ wynika z uzgodnien. Odbior moze trwac 30 dni. W terminie 14
dni od pisemnego zgloszenia WYKONAWCY gotowosci do odbioru, w razie uznania, ze
gotowosci nie osiggnieto, ZAMAWIAJACY moze odmdwic przystapienia do odbioru,
podajac uzasadnienie swojej decyzji. Warunkiem zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do
odbioru zakresu Robot okreslonego w rozdziale I1 pkt 4.2 ppkt 2) PFU jest wezesniejszy
odbior techniczny PSIM opisany w rozdziale II pkt 4.2 ppkt 7 PFU.”

14. Zamawiajacy zmienia postanowienie § 10 ust. 5 Umowy poprzez uzupelnienie odestan do
PFU o rozdzial 11 pkt 4.2 ppkt 5i 8 PFU, ktory otrzymuje tres¢ nastepujaca:

»5.Z czynno$ci odbiorow, o ktorych mowa w rozdziale 11 pkt 4.2 ppkt 2), 3), 4), 5) i 8) PFU w
odniesieniu do poszczegdlnych zakresow Prac okreslonych w rozdziale II pkt 4.2 ppkt 2), 3),
4),5)18) PFU sporzadza si¢ Protokot Odbioru, ktory powinien zawieraé ustalenia
poczynione w toku odbioru, a w szczegolnosci:
1) oznaczenie miejsca sporzgdzenia;
2) date rozpoczecia i zakonczenia odbioru,
3) oznaczenie 0sOb uczestniczacych w odbiorze i charakteru w jakim uczestniczg;
4) wymienienie dokumentéw przygotowanych przez Wykonawce 1 przekazanych
Zamawiajacemu;
5) wymienienie ujawnionych wad,;
6) decyzje Zamawiajgcego co do odbioru lub odmowy odbioru przedmiotu Umowy, terminu
usunigcia wad, obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy itp.;
7) o$wiadczenia i wyjasnienia Wykonawcy i 0s6b uczestniczacych w odbiorze;
8) podpisy 0sob uczestniczacych w odbiorze;
9) wykaz robot wykonanych przez Wykonawce, Podwykonawcéw i dalszych
Podwykonawcow.”

15. W celu uniknigcia watpliwos$ci Zamawiajacy uzupenia § 12 ust. 3 Umowy, ktory w

zwigzku z tym otrzymuje tre$é:
»3.WYKONAWCA na podstawie Umowy udziela gwarancji jako$ci (w rozumieniu przepisoOw
kodeksu cywilnego) na catg Inwestycje, w tym wszystkie Roboty wykonane w ramach Umowy,
dostarczone urzadzenia, dokumentacj¢ i oprogramowanie komputerowe, zapewniajac dobra i
odpowiadajacg warunkom Umowy jako$¢ wykonania przedmiotu Umowy zgodnie z
wymaganiami okre§lonymi Umowsg, obowigzujagcymi przepisami oraz dokumentacja
powykonawczg wykonang przez Wykonawce. Udzielenie gwarancji jako$ci nast¢puje na
podstawie niniejszej Umowy bez konieczno$ci wydawania odrebnych dokumentéw (kart
gwarancyjnych itp.). W przypadku, gdy nic innego nie wynika z postanowien Umowy opisane
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w niniejszym paragrafie obowigzki WYKONAWCY i uprawnienia ZAMAWIAJACEGO
wynikajg zarowno z gwarancji jakosci, jak i z rekojmi za wady.”

16. W zwigzku z rezygnacja z wymogu zatrudnienia Koordynatora umowy na podstawie

umowy o prace w § 16 Umowy dodane zostaja ust. 51i 6 o tresci:
,»J. Koordynator Umowy ze strony WYKONAWCY bedzie upowazniony do wigzacego dla
WYKONAWCY dokonywania czynnos$ci w ramach wykonania Umowy, w tym dokonywania
przewidzianych Umowa uzgodnien z Zamawiajacym oraz odbioréw.”
,,0. Koordynator Umowy ze strony WYKONAWCY winien by¢ osobg odpowiedzialng w
szczegblnosci za koordynowaniu zadan osob i podmiotoéw realizujagcych Umowe (w tym
podwykonawcami), w tym za wlasciwg komunikacje z Zamawiajgcym i innymi podmiotami
zaangazowanymi w realizacj¢ Umowy.”

17. Zamawiajacy uzupelnia postanowienie § 20 ust. 1 Umowy, ktére otrzymuje tresé

nastepujaca:

»1.WYKONAWCA nie moze, bez uprzedniej pisemnej zgody ZAMAWIAJACEGO, przenies¢
na osobe trzecig wierzytelnosci, przystugujacych WYKONAWCY na podstawie niniejszej
Umowy ani ich obciazy¢. Powyzszy zakaz dotyczy takze praw zwigzanych z wierzytelnoscia,
w szczegoOlnosci roszczen o zalegle odsetki. Zastrzezenie o zakazie cesji oraz obcigzenia
wierzytelno$ci winno by¢ zawarte na kazdej fakturze wystawionej ZAMAWIAJACEMU przez
WYKONAWCE pod rygorem jej zwrotu jako niezgodnej z Umowa 1 wstrzymania si¢ przez
ZAMAWIAJACEGO z zaptata WYKONAWCY.”

18. Zamawiajacy uzupelnia postanowienie § 20 ust. 8 Umowy, ktére otrzymuje tresé

nastepujaca:

»Obowiazek informacyjny dla oséb fizycznych reprezentujacych WYKONAWCE
wymienionych w § 16 niniejszej umowy oraz pracownikow WYKONAWCY i
podwykonawcow stanowi zatl. nr 10.”

19. W Zataczniku nr 10 do Umowy pt. ,,Obowiazek informacyjny” pkt 3 i 6 otrzymuja tres¢:
,»3.Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji zapiséw umowy nr SKM -
........ z dnia .............. na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢ n/w Rozporzadzenia; Pani/Pana dane
osobowe  Administrator  otrzymat od  Wykonawcy w.w. umowy tj. od

,,0. Pani/Pana dane osobowe bedg przechowywane po czasie zakonczenia zaméwienia jako
materiaty archiwalne zgodnie z Jednolitym Rzeczowym Wykazem Akt dla PKP Szybka Kolej
Miejska w Trojmiescie Sp. z 0.0. uzgodnionym w porozumieniu z Dyrektorem Archiwum
Panstwowego w Gdansku przez okres okreslony obowigzujacymi przepisami;”

1. Zamawiajacy przedstawia zmodyfikowany PFU. Zmiany dot. rozdziatu 11 pkt 3.10,
pkt 3.12.2, pkt 3.16, pkt 3.17, pkt 3.23, pkt 4.2 ppkt 2, pkt 5 oraz Zalacznika H i
zostaly zaznaczone na niebiesko.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje iz dokonuje zmiany terminu sktadania oraz otwarcia ofert.
Termin sktadania ofert zostaje wyznaczony na dzier 31.07.2020 roku, godz. 10:00 Termin otwarcia
ofert zostaje wyznaczony na dzier 31.07.2020 roku, godz. 11:00
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